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1. UWARUNKOWANIA PODJECIA PROBLEMU
BADAWCZO-ROZWOJOWEGO

Rozpoczynajac rozwazania na temat innowacyjnego oddziatywania techniki i technologii a takze
informatycznego wspomagania zarzadzaniem produkcji artykutéw rolniczych ekologicznych nalezy
mie¢ na uwadze wiele aspektow. Nalezy uwzgledni¢ przede wszystkim takie czynniki jak:

— wymagana jako$¢ produktow i artykulow zywnosciowych w aspekcie zdrowotnosci konsumentow
oraz walorow smakowych,

— proporcje kosztow produkcji zywnosci, prowadzonej metodami ekologicznymi i konwencjonal-
nymi,

— prawie catkowita eliminacja klasycznych $rodkoéw chemicznych,

— uwarunkowania geograficzno-terenowe, m.in. odleglo$¢ od emiterow zanieczyszczen w roéznych
formach,

— skala mozliwos$ci zbytu produktéow ekologicznych — odlegltosci od rynkéw zbytu i ich chtonnos$é,

— specyfika konstrukcyjno-technologiczna $rodkéw technicznych stosowanych w gospodarstwach
ekologicznych oraz w przewazajacej czgsci ich brak — technologie pracochtonne a kapitatoosz-
czedne,

— brak rozwiazan modelowych dostgpnych dla rolnikéw — producentéw podejmujacych dziatania
w zakresie organizacji lub reorganizacji gospodarstwa w kierunku produkcji ekologicznej,
a uwzgledniajacych przede wszystkim efektywno$¢ ekonomiczng gospodarowania,

— brak programéw informatycznych utatwiajacych ksiggowanie zasztoSci w gospodarstwach ekolo-
gicznych oraz transmisji uzyskanych danych do jednostek certyfikujacych,

— niejednolity, zré6znicowany, bardzo pracochtonny i mocno rozbudowany ksiggowy system kontroli
producentéw zywnosci ekologicznej warunkujacy z jednej strony dofinansowanie gospodarstw,
z drugiej bedacy na strazy zachowania wymaganej jako$ci produktow.

Wymienione czynniki obecnie i docelowo maja mie¢ decydujace znaczenie w funkcjonowaniu
oraz rozwoju produkcji zywnosci i artykutéw rolnych ekologicznych. Maja zatem spetnia¢ to, co wy-
nika z definicji. Wedtug Komisji Zywnos$ci Organizacji Narodéw Zjednoczonych ds. Wyzywienia
i Rolnictwa FAO oraz Swiatowej Organizacji Zdrowia (WHO) mianem rolnictwa ekologicznego
okresla si¢ calo$ciowy system gospodarowania, wspierajacy réznorodno$¢ biologiczna, cykle
ekologiczne oraz biologiczna aktywno$¢é gleby [Definicja rolnictwa ekologicznego - Konferencja
w Ottawie 15-18.04.1997].

Z powyzszej definicji wynika prawie calkowita eliminacja z produkcji rolniczej Srodkéw chemicz-
nych. Méwimy ,,prawie”, gdyz trudno zapewni¢ catkowity brak pozostatosci srodkéw chemicznych
w glebie, wodzie i atmosferze ze wzgledu na globalne zanieczyszczenie srodowiska.

Biorac pod uwagg powyzsze, bardziej trafna wydaje si¢ definicja Migdzynarodowej Federacji
Rolnictwa Ekologicznego (IFOAM), ktéra brzmi: rolnictwo ekologiczne jest zbiorem réznych
szczegélowych koncepcji gospodarowania, zgodnych z wymaganiami gleby, roslin i zwierzat,
ktérego nadrzednym celem jest produkcja zywnoSci wysokiej jakosci, przy réwnoczesnym za-
chowaniu rownowagi biologicznej w Srodowisku przyrodniczym [I[FOAM 2002].

Nadrzgdne cele produkeji ekologicznej wynikajace z powyzszych definicji sa jak dotad w pewnej
sprzecznos$ci z efektywnoscia tej produkcji w poréwnaniu z konwencjonalng na niekorzys¢ tej pierw-
szej. Stad tez programy dofinansowania tej dziatalnosci.

Wejscie Polski do struktur Unii Europejskiej uruchomito szereg mechanizméw wspierajacych
rozwoj rolnictwa ekologicznego. Wyrazem wsparcia finansowego ze strony panstwa dla produkcji
ekologicznej sa doptaty udzielane gospodarstwom spehniajacym wymogi obowiazujace w rolnictwie
ekologicznym, tj. zgodne z zasadami Rozporzadzenia Rady (WE) Nr 2092/91 i 1804/99 [Akty prawne
(on-line) 2011]. Doptata udzielang z tytutu wdrazania rolnictwa ekologicznego i realizowana w opar-
ciu o program rolno-$rodowiskowy MRiRW, tj. Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich (PROW)
jest doptata do powierzchni (hektara) upraw ekologicznych. Platnosci rolno-srodowiskowe moga
obejmowac dwa lata przestawiania produkcji konwencjonalnej na ekologiczna. Upowaznienie do wy-
dawania certyfikatow poswiadczajacych prowadzenie produkcji ekologicznej, w Polsce posiada
11 jednostek certyfikujacych [Jednostki certyfikujace (on-line) 2011]. Doptata udzielana jest produ-



centowi rolnemu, ktéry prowadzi dziatalno$¢ rolnicza w gospodarstwie rolnym o powierzchni co naj-
mniej 1 ha uzytkéw rolnych i zobowiaze si¢ do realizacji pakietu zgodnie z planem dziatalnos$ci rolno-
srodowiskowej oraz przestrzegania zasad zwyklej dobrej praktyki rolniczej w calym gospodarstwie.
Ze wzgledu na fakt, ze w naszych badaniach bedziemy oceniali ich wielko$¢ a takze ich wptyw na
wynik finansowy dzialalnosci gospodarczej, pozwalamy sobie zamiesci¢ wielkos¢ jednostkowego
dofinansowania w réznych wariantach wsparcia dla gospodarstw ekologicznych w ramach Programu
Rozwoju Obszarow Wiejskich — PROW 2007-2013. Wysoko$¢ doptat do rolnictwa ekologicznego
zostala zroéznicowana w zalezno$ci od rodzaju uprawy (tabela 1.1). Nalezy zaznaczy¢, ze wysokos¢
tych doptat ulega i moze corocznie ulega¢ zmianom w nastgpstwie zmieniajacej si¢ chociazby liczby
wnioskow lub tez powierzchni deklarowanych przez rolnikéw upraw.

Tabela 1.1. Warianty realizacji pakietu Rolnictwo Ekologiczne

Wyszczegolnienie [SZ tf_‘;:; k%
Uprawy rolnicze (bez certyfikatu) 680
Uprawy rolnicze (z certyfikatem) 600
Trwale uzytki zielone (bez certyfikatu) 330
Trwale uzytki zielone (z certyfikatem) 260
Uprawy warzywnicze (bez certyfikatu) 980
Uprawy warzywnicze (z certyfikatem) 940
Uprawy sadownicze w tym jagodowe (bez certyfikatu) 1800
Uprawy sadownicze w tym jagodowe (z certyfikatem) 1540

Zrédlo: opracowanie na podstawie: Pakiety wdrazane (on-line) 2011

Jest to przedsigwzigcie rolno - $rodowiskowe polegajace na stosowaniu w gospodarstwie metod
rolnictwa ekologicznego, w rozumieniu rozporzadzenia Rady Ministrow nr 2092/91 z 24 czerwca
1991 r. w sprawie ekologicznego otrzymywania produktéw rolnych oraz oznaczen z tym zwiazanych
umieszczanych na produktach rolnych i artykutach spozywczych oraz rozporzadzenia Rady Ministréw
RP 1804/99/WE z 24 sierpnia 1999 r., uzupehiajacego rozporzadzenie 2092/91/EWG.

W rolnictwie ekologicznym nie stosuje si¢ nawozow sztucznych i chemicznych srodkéw ochrony
roslin. Pakietu rolnictwo ekologiczne nie mozna taczy¢ ani z pakietem rolnictwo zrownowazone ani
z pakietem ochrona gleb i wod. Ekologiczne metody produkcji mozna stosowaé w uprawach rolni-
czych (np. zboza, ziemniaki, rosliny oleiste), na trwatych uzytkach zielonych, w uprawach warzyw
(np. kapusta, cebula, marchew, buraki, ogérek, pomidory, kalafior, ziota), w uprawach sadowniczych,
w tym na plantacjach roslin jagodowych. Dla kazdego z tych kierunkéw produkcji przewidziane sa
dwa warianty realizacji pakietu: z certyfikatem zgodnosci i bez certyfikatu zgodnosci.

Okreslenie "bez certyfikatu zgodnosci" dotyczy gospodarstw przechodzacych na produkcje¢ ekolo-
giczng, w ktorych, w ciagu dwoch lat, metody konwencjonalne zostang zastapione metodami ekolo-
gicznymi. Okre$lenie "z certyfikatem zgodnosci" dotyczy gospodarstw, ktore maja juz certyfikat na
produkcje metodami ekologicznymi (tab.1.1).

Obowiazujaca w rolnictwie ekologicznym zasada ptatnosci do powierzchni jest zdeterminowana
wielko$cia posiadanych zasobow ziemi. Zgodnie z obowiazujacymi zasadami wystgpuja trzy prze-
dzialy progowe, ktore roznicuja wielko$¢ przyznawanych ptatnosci. Sg to: gospodarstwa do 100 ha,
100,1-300,00 ha oraz ponad 300 ha. W obrgbie wymienionych grup obszarowych ptatnosci naliczane
sa z uwzglednieniem odpowiednio procentowego zmniejszenia stawki podstawowej. Stosowanie tej
zasady nazywamy degresywnoscia stawek doplat wg areatu. Wysoko$¢ stawek w funkcji powierzchni
UR gospodarstwa zamieszczono na rys. 1.1.

Platnos$¢ za realizacj¢ pakietu ,,Rolnictwo ekologiczne” moze zostaé zwigkszona do wysokosci
120%, jezeli produkcja zwierzgca w gospodarstwie jest zbilansowana z produkcja roslinng albo go-
spodarstwo jest potozone na obszarze NATURA 2000, okre$lonym w przepisach o ochronie przyrody.
Informacje na ten temat znajduja si¢ na stronie internetowej Ministerstwa Srodowiska tj.
www.mos.gov.pl [Natura 2000 (on-line) 2011]. Produkcje¢ zwierzgca uwaza si¢ za zbilansowana
z produkcja roslinna, jezeli obsada zwierzat wynosi co najmniej 30% maksymalnej obsady zwierzat na



1 ha uzytkéw rolnych. Maksymalna obsada zwierzat zostata okreslona w zataczniku VII do Rozporza-
dzenia Rady (WE) 2092/91.

Degresywnos$¢ stawek doptat ]

wg areatu
| 1
do 100 ha ] [ 100,01-300 ha ’ ‘ ponad 300 ha J
Whnioskodawca otrzymuje Za 100 ha wnioskodawca Za 100 ha wnioskodawca
100% stawki podstawowe;j otrzymuje 100% stawki za otrzymuje 100% stawki, za
kolejne 200 ha - 50% stawki kolejne 200 ha - 50% stawki,

za kazdy nastgpny ha - 10%

Zrédlo: opracowanie na podstawie: Pakiety wdrazane (on-line) 2011
Rys. 1.1. Zasada degresywnosci stawek doptat wg areatu

Ze wzgledu na jedna z priorytetowych rol, jaka stawiamy w projekcie przed produkcja zwierzgca,
zamieszczamy w naszym opracowaniu szersze i szczegdtowe informacje zaczerpnigte z tego zatacznika.

Tabela 1.2. Dopuszczalna obsada zwierzat w gospodarstwie ekologicznym

Klasa zwierzat Maksymalna liczba zwierzat na ha
Rownowaznik 170 kg N/ha/rok
Koniowate powyzej 6 m-cy 2
Cielgta 5
Inne gatunki bydta powyzej 1 roku 5
Bydto plci megskiej powyzej 1 roku ale ponizej 2 lat 33
Bydlo pici zenskiej powyzej 1 roku ale ponizej 2 lat 33
Bydlo plci meskiej powyzej w wieku 2 lat lub powyzej 2
Jatéwki hodowlane 2,5
Jatowki opasowe 2,5
Krowy mleczne 2
Inne krowy 2,5
Maciorki 13,3
Kozy 13,3
Prosigta 74
Maciory 6,5
Tuczniki 14
Inna trzoda chlewna 14
Kury nioski 230
Kurczgta rzezne 580

Zrédlo: [Praca zbiorowa 2008]



Punktem wyjScia jest tutaj tzw. ,,Dyrektywa azotanowa UE” i wielko$¢ 170 kg azotu, jaka mozna
w ciagu roku wprowadzi¢ do gleby, bez ryzyka negatywnego wplywu na §rodowisko [Ustawa z dnia
26.VIL.2000 o nawozach i nawozeniu, Dyrektywa 91/676/EWG]. Opiera si¢ ona na zawarto$ci azotu
w odchodach zwierzat. Efektem koncowym jest obsada, wynoszaca 2 DJP/ha. Biorac ja za normatyw-
ne ograniczenie tatwo ustali¢ dopuszczalna obsadg zwierzat w sztukach fizycznych dla poszczeg6l-
nych gatunkow, a w ich obrgbie grup uzytkowych. Dla poszczegolnych gatunkow i grup zostata ona
przedstawiona w tabeli 1.2.

Nalezy podkresli¢, ze whasciciel gospodarstwa rolnego jako producent jest zobowiazany do $ciste-
go przestrzegania stawianych przed nim wymagan merytoryczno-formalnych.

Wymagania formalno-prawne prowadzenia gospodarstwa ekologicznego sa do$¢ szczegdtowo
przedstawione w literaturze. Dlatego tez, odsylajac czytelnika do literatury problemu, aspekt ten po-
mijamy deklarujac, ze w naszych badaniach sa i b¢da one $cisle respektowane i uwzgledniane.

Wzgledy formalne w formie ram prawnych tworzenia i prowadzenia jednostek zajmujacych si¢
produkcja ekologiczna, naktadaja wigc na realizatoréw projektu obowiazek $cistego ich przestrzegania
zar6wno w zbieraniu informacji jak i ich przetwarzaniu. Musza takze by¢ przestrzegane przy tworze-
niu i weryfikacji ,,ksiggowego” programu komputerowego a takze opracowywaniu modelowych roz-
wiazan organizacji produkcji gospodarstw i przedsigbiorstw zajmujacych si¢ produkcja i logistyka
artykutow ekologicznych.

Majac powyzsze na wzgledzie pozwalamy sobie przedstawi¢ podstawowe akty prawne unijne
i krajowe obligujace rolnikoéw a takze nas do ich przestrzegania w naszych badaniach.

Wedtug opracowania Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi pt.: ,,Plan Dziatan dla Zywnosci
i Rolnictwa Ekologicznego w Polsce na lata 2011-2014” [Warszawa 2011] pt. ,,Ramy Prawne”, naj-
wazniejsze akty prawne regulujace prowadzenie dziatalnosci w zakresie rolnictwa ekologicznego na
poziomie wspdlnotowym obejmuja nastgpujace pozycje:

1) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 834/2007 z dnia 28 czerwca 2007r. w sprawie produkcji ekolo-
gicznej i znakowania produktéw ekologicznych i uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 2092/91
(Dz. U. L 189 z 20 lipca 2007, str. 1),

2) Rozporzadzenie Rady (WE) nr 967/2008 z dnia 29 wrzesnia 2008r. zmieniajace rozporzadzenie
(WE) nr 834/2007 w sprawie produkcji ekologicznej i znakowania produktow ekologicznych,

3) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 889/2008 z dnia 5 wrzesnia 2008r. ustanawiajace szczegétowe
zasady wdrazania rozporzadzenia Rady (WE) nr 834/2007 w sprawie produkcji ekologicznej
i znakowania produktow ekologicznych w odniesieniu do produkcji ekologicznej, znakowania
i kontroli,

4) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1254/2008 z dnia 15 grudnia 2008r. zmieniajace rozporzadze-
nie (WE) nr 889/2008 ustanawiajace szczegdtowe zasady wdrazania rozporzadzenia Rady (WE) nr
834/2007 w sprawie produkcji ekologicznej i znakowania produktow ekologicznych w odniesieniu
do produkc;ji ekologicznej, znakowania i kontroli,

5) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 710/2009 z dnia 5 sierpnia 2009r. zmieniajace rozporzadzenie
(WE) nr 889/2008 ustanawiajace szczegoétowe zasady wdrazania rozporzadzenia Rady (WE) nr
834/2007 w odniesieniu do ustanawiania szczegétowych zasad dotyczacych ekologicznej produk-
cji zwierzgeej w sektorze akwakultury i ekologicznej produkcji wodorostow morskich,

6) Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1235/2008 z dnia 8 grudnia 2008r. ustanawiajace szczegdtowe
zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 834/2007 w odniesieniu do ustalen dotyczacych
przywozu produktéow ekologicznych z krajow trzecich,

7) Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 271/2010 z dnia 24 marca 2010r. zmieniajace rozporzadzenie
(WE) nr 889/2008 ustanawiajace szczegdlowe zasady wdrazania rozporzadzenia Rady (WE)
nr 834/2007 w odniesieniu do unijnego logo produkcji ekologiczne;j,

8) Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 344/2011 z dnia 8 kwietnia 201 1r. zmieniajace rozporzadzenie
(WE) nr 889/2008 ustanawiajace szczegdlowe zasady wdrazania rozporzadzenia Rady (WE)
nr 834/2007 w sprawie produkcji ekologicznej i znakowania produktow ekologicznych w odnie-
sieniu do produkcji ekologicznej, znakowania i kontroli.



1)

3)
4)

5)

Uzupehieniem ww. rozporzadzen Rady i rozporzadzen Komisji sa w Polsce przepisy krajowe:
Ustawa z dnia 25 czerwca 2009r. o rolnictwie ekologicznym (Dz. U. 09. Nr 116, poz. 975),
Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 2 marca 2010r. w sprawie jednostek
organizacyjnych oceniajacych i potwierdzajacych zgodnos¢ srodkow do produkeji ekologicznej
z wymaganiami okre$lonymi w przepisach dotyczacych rolnictwa ekologicznego oraz prowadza-
cych wykaz tych $rodkéw (D. U. Nr 54, poz. 326 oraz Nr 225, poz. 1468),

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 marca 2010r. w sprawie niektorych
warunkow produkcji ekologicznej (Dz. U. Nr 56, poz. 348),

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 12 maja 2010r. w sprawie nabywania
uprawnien inspektora rolnictwa ekologicznego (Dz. U. Nr 94, poz. 607),

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 22 pazdziernika 2009r. w sprawie wzo-
ru formularza wykazu producentdéw, ktdrzy spetnili wymagania dotyczace produkcji w rolnictwie
ekologicznym, oraz sposobu jego przekazywania (Dz. U. Nr 178, poz. 1378 oraz z 2010 r. Nr 173,
poz. 1176).



2. WNIOSEK PROJEKTU ROZWOJOWEGO
— ASPEKTY MERYTORYCZNE

2.1. Planowane efekty

Rozdziat stanowi tre$¢ wniosku o finansowanie projektu badawczego ztozonego na poczatku 2010
roku. Stad tez stwierdzenia oraz cytowana literatura w tym rozdziale odnosi si¢ do naszej wiedzy oraz
dostepnej literatury z przed ponad 2 lat. ROwnocze$nie w pewnej czg$ci nastgpne rozdziaty stanowia
nieznaczne powtorzenia, umozliwiajace rozwinigcie problematyki poruszanej w tym rozdziale.

Opis _proponowanego rozwigzania mozliwego do zastosowania w_praktyce gospodarczej
i spolecznej - charakterystyka formy wyniku koncowego (np. dokumentacja techniczna, proto-
typ wyrobu, dokumentacja konstrukcyjna, inne forma - poda¢é jaka)

Na wynik koncowy powinny ztozy¢ si¢ nastgpujace sktadowe:

— szczego6lowa dokumentacja z badan przeprowadzonych w gospodarstwach ekologicznych;

— aplikacja komputerowa udostgpniona zainteresowanym,;

— zestawienie opisOw dziatalno$ci gospodarstw w pierwszym i drugim roku badan;

— opis aktualnego stanu i wskazanie potrzeb wyposazenia w infrastrukturg techniczna pod katem
zachowania jako$ci surowcow zywnosciowych;

— opis potrzeb i mozliwosci inwestycyjnych gospodarstw ekologicznych oraz efekty ich wdrozenia;

— dokumentacja stosowanych metod badawczych oraz algorytm wykorzystania w systemie infor-
matycznym,

— opracowane modele gospodarstw i zaplecza technicznego przeznaczone do upowszechnienia
w formie: prac promocyjnych, publikacji o zasi¢ggu krajowym i migdzynarodowym oraz prezenta-
cji wynikow na konferencjach krajowych i migdzynarodowych.

Planowany efekt koncowy realizacji _badan przemyslowych i prac rozwojowych objetych
projektem

Zasadniczym celem projektu jest dostarczenie rolnikom oraz wiascicielom przedsigbiorstw ustugo-
wych i produkcyjno-przetworczych narzgdzi ulatwiajacych zarzadzanie i organizacje¢ produkcji zdro-
wej zywnosci, ze szczegdlnym uwzglednieniem stosowanych technik i technologii wytwarzania wraz
z wykorzystaniem infrastruktury technicznej. Narzgdziami tymi bgda modele wariantdw rozwigzan
funkcjonalnych gospodarstw ekologicznych oraz projekty wykorzystania infrastruktury logistyczno-
technicznej uwzgledniajace rejonowy charakter produkcji ekologicznej. Rozwiazaniem przeznaczo-
nym do bezposredniego wdrozenia bgdzie program komputerowy umozliwiajacy prowadzenie ewi-
dencji zaszlosci gospodarczych i sprawozdawczosci dla potrzeb zarzadzania produkcja w gospodar-
stwie oraz dla instytucji zewngtrznych. Cele te zostana osiagnigte w wyniku realizacji szeroko
zakrojonych badan w wybranych gospodarstwach ekologicznych, funkcjonujacych na terenie Polski
Potudniowe;.

Wyniki badan bgda w pierwszej kolejnosci aplikowane w badanych gospodarstwach poprzez udo-
stgpnienie ich wlascicielom programéw modernizacyjnych uwzgledniajacych opracowane w trakcie
realizacji projektu rozwiazania modelowe. Ponadto zostana rozpowszechnione w placowkach zajmu-
jacych si¢ propagowaniem produkcji zdrowej zywnosci (Stowarzyszenie Rolnikow Ekologicznych
"Natura", Polskie Doradztwo Rolnicze, Regionalne Osrodki Doradztwa Rolniczego) w celu dalszego
upowszechniania w formie:

1. Ekspertyz oceniajacych stan obecny oraz mozliwosci rozwoju gospodarstw ekologicznych w za-
kresie:

— oceny aktualnie stosowanych technologii i eksploatowanych zestawdéw maszyn pod wzgledem

wydajnosci pracy oraz poziomu wykorzystania zaplecza technicznego;
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— oceny poziomu wykorzystania funduszy unijnych oraz udziatu funduszy pomocowych w kon-
cowym wyniku ekonomicznym;

—  okreslenia zywotnosci ekonomicznej gospodarstw ekologicznych funkcjonujacych w réznych
wariantach kierunku gospodarowania i skali produkcji;

— analizy istniejacych tancuchoéw dostaw;

— analizy aktualnego wyposazenia w infrastrukturg techniczna pod katem zachowania standar-
dow jakosciowych surowcow zywnosciowych;

— mozliwosci wykorzystania odnawialnych zrodet energii.

Opracowania wytycznych dla projektowania systemu komputerowego na podstawie przeprowa-

dzonych ekspertyz.

Systemu informatycznego posiadajacego nastgpujace cechy:

— fatwy dostgp do systemu dla wtascicieli gospodarstw oraz jednostek propagujacych produkcije
ekologiczna;

— mozliwos$¢ wprowadzania oraz uaktualniania danych do systemu przez uzytkownikow;

— gromadzenie danych dotyczacych zasztosci gospodarczych;

— Dbilansowanie produkcji roslinnej i zwierzecej;

— kompatybilno$¢ z wytycznymi sprawozdawczo$ci wymaganej przez obowigzujace ustawo-
dawstwo w gospodarstwach ekologicznych.

W kontekscie przysztosciowej modernizacji zaplecza technicznego opracowania modelowych

gospodarstw ekologicznych uwzgledniajacych:

— wprowadzenie innowacyjnych technologii produkcji;

— osiagnigcie zatozonego parytetu dochodowego przy okreslonych warunkach gospodarowania
z uwzglednieniem dywersyfikacji zrodet dochodu;

— osiagnigcie zatozonego celu inwestycyjnego przy okre§lonych warunkach gospodarowania z
uwzglednieniem dywersyfikacji zrodet dochodu;

— wspdlne wykorzystanie infrastruktury technicznej i jej rozwoj w celu zwigkszenia efektywno-
$ci produkcji, pozyskiwania rynkow zbytu oraz zapewnienia standardéow jakosciowych pro-
dukcji ekologicznej;

— wykorzystanie odnawialnych zrodet energii.

Charakterystyka formy wyniku koncowego (np. dokumentacja techniczna, prototyp wyrobu,
dokumentacja konstrukcyjna, inna forma - poda¢é jaka)

Uzyskane wyniki konicowe zostana przedstawione w formie:

aplikacji komputerowej wdrozonej i udostgpnionej zainteresowanym;

dokumentacji z badan pilotazowych przeprowadzonych w gospodarstwach ekologicznych;
dokumentacji stosowanych metod badawczych;

opisu aktualnego stanu i wskazania potrzeb wyposazenia w §rodki techniczne oraz infrastrukturg
techniczna;

ekonomicznego planu gospodarowania zgodnie z przyj¢ta normatywa unijna przy ubieganiu si¢ o
subwencje unijne ze szczegdlnym uwzglednieniem $rodkow technicznych. Plan gospodarowania
sporzadzony zostanie dla istniejacych warunkéow w trakcie badan oraz w ujgciu modelowym;
strategii rozwoju wybranych gospodarstw z uwzglednieniem ich zdolnosci inwestycyjnych posze-
rzonych o dostgpne fundusze unijne. W ramach strategii uwzglgdnione zostana warianty propono-
wanych zmian dotyczacych zasobow ziemi, pracy oraz kapitatu;

analizy z zakresu dywersyfikacji zrodet dochodéw z uwzglednieniem wykorzystania odnawial-
nych zrodet energii oraz innych form dziatalnoéci (agroturystyka, przetworstwo rolno-spozywcze);
opracowanych rozwiazan modelowych gospodarstw oraz zaplecza ushlugowo-technicznego,
uwzgledniajacych zatozone kryteria, przeznaczonych do upowszechnienia w formie: prac promo-
cyjnych, publikacji o zasiggu krajowym i migdzynarodowym oraz prezentacji wynikow na konfe-
rencjach krajowych i migdzynarodowych. Opracowane rozwiazania pozwola na okreslenie wskaz-
nikow stuzacych do tworzenia nowych zalecen i uaktualniania istniejacych standardow.

11



2.2. Zakres zadan do realizacji

Krotka charakterystyka niezbednych do wykonania zadan w ramach badan przemyslowych
(stosowanych) i prac rozwojowych

We wspolpracy z gldwnymi jednostkami i stowarzyszeniami decyzyjnymi w aspekcie produkcji
ekologicznej Instytut Inzynierii Rolniczej i Informatyki Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie planuje
przeprowadzenie badan zwiazanych z oddziatywaniem nowoczesnych technik i technologii produkcji
na innowacyjno$¢ form dziatania gospodarstw ekologicznych. Produkcja zywnosci ekologicznej
w Polsce wymaga calkowitej reorientacji na sposoby, technike i technologig¢ produkcji. Z rozeznania
autoré6w projektu jednoznacznie wynika brak wskazoéwek oraz zalecen zwiazanych z organizacja pro-
dukcji zywnosci ekologicznej w aspekcie uzbrojenia technicznego. Dziatania producentéw do chwili
obecnej sa rozproszone oraz brak ukierunkowan produkcyjnych jak i organizacyjnych typu: spotki,
grupy producenckie w aspekcie gospodarstw ekologicznych. Ponadto zauwaza si¢ olbrzymie braki
dotyczace organizacji, zarzadzania i szkolenia w tym zakresie. Brak rownocze$nie narzgdzi metodolo-
gicznych w postaci programoéw nauczania dla producentéw rolnych a takze programow komputero-
wych wspomagajacych to nauczanie [Gulbicka 2007; Lukasinski 2008; Kociszewski, Sliczna 2010,
Komorowska 2010; Cupiat 2011; Jankowska-Huflejt, Prokopowicz 2011].

Etap pierwszy begdzie obejmowal badania wstgpne w 100 wybranych gospodarstwach, sposrod
zbiorowo$ci obiektow funkcjonujacych na terenie Malopolski. Gtownym celem tego etapu bedzie
wyszukanie obiektéw przynajmniej w minimalnym stopniu spetniajacych warunki kwalifikacji do
badan szczegdtowych.

Punktem wyjsciowym dla dalszego toku postgpowania bgdzie wybranie 50 gospodarstw ekolo-
gicznych zlokalizowanych w terenie Polski poludniowej. Obickty badawcze bgda przyjete przy kon-
sultacji z Matopolskim Stowarzyszeniem Gospodarstw Ekologicznych, Polskim Doradztwem Rolni-
czym oraz regionalnymi O$rodkami Doradztwa Rolniczego. W ramach naszego projektu przyjgto
nastepujacy program wg ponizszych zadan badawczych:

— Ocena aktualnie stosowanych technologii i zestawow maszyn pod wzgledem wydajnosci pracy
oraz poziomu wykorzystania zaplecza technicznego na podstawie szczegétowych badan tereno-
wych w wybranych 50 obicktach w ciagu dwoch lat. Do badan wybrane beda gospodarstwa eko-
logiczne rozwojowe. W obrebie tych obiektow dokonana zostanie ocena wykorzystania funduszy
unijnych oraz udzialu funduszy pomocowych w koncowym wyniku ekonomicznym.

— Rownolegle zostanie przeprowadzona analiza istniejacych tancuchow dostaw oraz aktualnego
wyposazenia w infrastrukturg techniczna pod katem zachowania standardow jakosciowych surow-
cow zywnosciowych. Analiza ta bedzie dotyczy¢ jednostek administracyjnych (powiatdw, gmin,
rejonéw produkcji) o podobnym charakterze produktu koncowego, w aspekcie zachowania norm
jakosciowych oraz niezbgdnego zabezpieczenia infrastruktury logistyczno-technicznej (magazy-
nowania, systemu transportu, odbioru produktu). Sporzadzone zostana kompleksowe przyktadowe
projekty infrastruktury logistyczno-technicznej uwzgledniajacej rejonowy charakter produkcji
ekologicznej, skalg produkcji i mozliwosci zagospodarowania tej produkcji.

— Na podstawie dwuletnich badan w wybranych 50 obiektach i uzyskanych z nich danych zostanie
sporzadzony system informatyczny obejmujacy: szczegdtowa analiz¢ zaszloSci gospodarczych
utatwiajacych bilansowanie produkcji, wytyczne sprawozdawczo$ci wymaganej w gospodar-
stwach ekologicznych regulowanych nomami prawnymi — planowanie, organizowanie i kontrolo-
wanie produkcji w gospodarstwach ekologicznych.

— Ostatecznym efektem trzyletnich badan bedzie opracowanie nast¢pujacych modeli gospodarstw
ekologicznych w kontekscie przysztosciowej modernizacji zaplecza technicznego, warunkujacych:
« modernizacj¢ zaplecza technicznego z uwzglednieniem wprowadzania innowacyjnych tech-

nologii produkc;ji;

« osiagnigcie zatozonego parytetu dochodowego przy okreslonych warunkach gospodarowania;

« osiagnigcie zatozonego parytetu dochodowego przy zatozeniu dywersyfikacji zrodta dochodu;

« wspodlne wykorzystanie infrastruktury technicznej i jej rozwoj w celu zwigkszenia efektywno-

$ci produkcji rolniczej i pozyskiwania rynkow zbytu (specjalistyczne $rodki transportowe,
magazyny, organizacja punktow zbytu);
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o rozwdj infrastruktury technicznej celem zapewnienia standardow jakosciowych produkcji
ekologicznej (przechowalnie, chlodnie itp.).

Stan wiedzy w_zakresie tematyki projektu i porownanie planowanego wyniku koncowego do
obecnie stosowanych rozwigzan polskich i zagranicznych, zwlaszcza w Unii Europejskiej

Rolnictwo ekologiczne jest specyficzng forma gospodarowania i produkcji, zatem $cisle wiaze sig
z produkcja ekologiczna. Produkcja ekologiczna oznacza stosowanie metod produkcji zgodnych
z zasadami okre$lonymi w rozporzadzeniu Rady (WR) nr 834/2007 na wszystkich etapach produkcji,
przygotowania i dystrybucji. Celem rolnictwa ekologicznego, zarowno produkcji rolniczej, przetwor-
stwa, dystrybucji jak i konsumpcji jest utrzymanie i wzmacnianie zdrowotnosci ekosystemoéw i orga-
nizméw — od mikrobdéw glebowych do cztowieka. Wyrdznikiem wszystkich gospodarstw ekologicz-
nych zajmujacych sig¢ taka produkcja jest ich potozenie w nieskazonym otoczeniu, dbato$¢ o stan
srodowiska i réznorodno$¢ biologiczna. W dzisiejszych czasach produkcja ekologiczna stanowi alter-
natywe dla gospodarstw konwencjonalnych. Jednak podjecie rolniczej dziatalnosci ekologicznej wy-
maga zwigkszenia $wiadomosci jak i wiedzy producentow rolnych. Przestawienie gospodarstwa na
metodg ekologiczng oznacza bowiem gruntowna zmiang dotychczasowego sposobu gospodarowania.
Zastosowanie ekologicznych metod produkcji stwarza duza szansg, szczegdlnie dla gospodarstw
w regionach o niekorzystnej strukturze agrarnej, zlokalizowanych na terenach przyrodniczo warto-
sciowych, dysponujacych nadmiarem sity roboczej. Jest wigc szczegdlnie interesujace dla producen-
tow zywnosci w makroregionie Polski poludniowej [Siudek 1998; Wasilewski 1998; Korelewska
2001; Rzepecka 2004; Stachowicz, Pomykata 2008; Komorowska 2010; Jankowska-Huflejt, Proko-
powicz 2011; Jankowska-Huflejt, Wrobel 2011; Kuciniska i in. 2011].

Aktualny i przyszty rozwdj rolnictwa ekologicznego powinien by¢ $cisle zwiazany z konkurencyj-
no$cia wobec innych systemdw rolniczych. Racjonalizacja dziatan w rolnictwie powinna polegaé
m.in. na odpowiednim wyposazeniu w infrastrukturg techniczna oraz efektywnym wykorzystaniu po-
siadanego zaplecza technicznego, co uwarunkowane jest znajomoscia czynnikow ksztaltujacych pro-
ces eksploatacji maszyn i ciagnikow w gospodarstwie [Muzalewski 2008; Stowinska 2008; Kowalski
i in. 2010; Kowalski, Nowak 2010; Kwasniewski 2010; Michalek, Kubon 2010; Michatek, Grotkie-
wicz 2010; Michatek i in. 2010; Szelag-Sikora, Kowalski 2010; Tabor, Peszek 2010; Wojcicki, Kurek
2010, 2011].

Osiagnigcie przez gospodarstwo ekologiczne optymalnego parytetu nie jest mozliwe bez wspoma-
gania gospodarowania poprzez zintegrowane systemy informatyczne. Obecne wymagania stawiane
producentom wyroboéw ekologicznych wymuszaja na nich prowadzenie systematycznej sprawozdaw-
czosci potaczonej elementami planowania i controlingu. Dotychczasowe badania dowodza, iz wigk-
szo$¢ producentéw rolnych wymagana dokumentacjg gromadzi w formie zapisow recznych, gdyz brak
jest prostego, kompatybilnego narzg¢dzia w postaci powszechnie dostgpnego systemu informatyczne-
go. Jednak stworzenie takiego systemu nie jest mozliwe bez szczegdélowych badan dotyczacych szero-
ko rozumianych proceséw produkcyjnych w rolnictwie ekologicznym.

Rosnace zainteresowanie produktami ekologicznymi, jak réwniez subwencjonowanie produkcji
zachgca rolnikéw do przejscia z produkeji konwencjonalnej na ekologiczna. Istnieje jednak problem
natury logistycznej, zwiazany z dystrybucja produktow ekologicznych. Rozdrobniona struktura
gospodarstw Polski potudniowej, jak rowniez uwarunkowania spoteczno-demograficzne niejednokrot-
nie uniemozliwiaja skompletowanie jednolitych i duzych partii towaru jakich wymagaja odbiorcy.
Jedna z metod rozwiazania tego problemu jest taczenie si¢ gospodarstw w stowarzyszenia oraz grupy
producenckie [Tabor, Kmita 2007; Kowalski 2010; Szelag-Sikora, Cupiat 2010a; Szelag-Sikora, Cu-
pial 2010b; Szelag-Sikora 2011].

Analizujac literaturg przedmiotu z tego zakresu zauwaza si¢ lukg na styku gospodarstwo ekolo-
giczne, jego otoczenie zewngtrzne wraz z cala infrastrukturg techniczna. Efektywne zarzadzanie go-
spodarstwem ekologicznym nie jest dzi§ mozliwe bez wprowadzania nowoczesnych koncepcji logi-
stycznych ujmujacych procesy zaopatrzenia, zbytu, magazynowania, zapewniajacych odpowiednie
standardy jakosciowe [Rzepecka 2004; Kondratowicz-Pozorska 2006; Lukasinski 2008; Kociszewski,
Sliczna 2010; Komorowska 2010; Wiktorowski 2010; Korelewska 2011]. Aktualnie prowadzone ba-
dania dotyczyly wylacznie przedsigbiorstw przemystowych, w ktorych procesy produkcyjne sa powta-
rzalne a w konsekwencji przewidywalne. Koncepcji logistycznych stosowanych w tych przedsigbior-
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stwach nie mozna w sposob bezposredni przetozy¢ na gospodarstwa rolne, a tym bardziej na ekolo-
giczne. Decyduja o tym specyficzne cechy produkcji ekologicznej takie jak: biologiczny charakter
produkecji, cykl produkcji, standardy i wymagania unijne, niepewnos¢ w podejmowaniu decyzji, ogra-
niczone mozliwosci w zakresie dostosowania produktow dla odbiorcow, wysokie naktady pracy.
Wszystkie wymienione specyficzne cechy rolnictwa ekologicznego oraz infrastruktury technicznej
w otoczeniu rolnictwa, sa jak dotychczas mato rozeznane i wymagaja badan i analiz w polaczeniu
z dzialajacym w ich obrgbie przedsigbiorstwami rolno-spozywczymi [Wozniak, Dziedzic 2009; Ku-
bon, Malaga-Tobota 2010a; Kubon, Tabor 2010a, 2010b Plan dziatan 2011].

Krotka charakterystyka niezbednych do wykonania zadan, z uwzglednieniem przyjetej metody-
ki i stanu wiedzy w tematyce objetej projektem

We wspolpracy z gldownymi jednostkami i stowarzyszeniami decyzyjnymi w aspekcie produkcji
ekologicznej (Stowarzyszenie Rolnikow Ekologicznych ,,Natura”, Polskie Doradztwo Rolnicze, Re-
gionalne Os$rodki Doradztwa Rolniczego) Instytut Inzynierii Rolniczej i Informatyki Uniwersytetu
Rolniczego w Krakowie planuje przeprowadzenie badan zwiazanych z oddziatywaniem nowocze-
snych technik i technologii produkcji na innowacyjno$¢ organizacji produkcji w gospodarstwach
ekologicznych. Produkcja zZywnosci ekologicznej w Polsce wymaga w wielu przypadkach zmiany
sposobow, technik i technologii produkcji. Z rozeznania autoréw projektu jednoznacznie wynika brak
wskazoéwek oraz zalecen zwiazanych z organizacja produkcji zywnosci ekologicznej w aspekcie
uzbrojenia technicznego. Dziatania producentéw do chwili obecnej sa rozproszone. Obserwuje si¢
brak ukierunkowan produkcyjnych jak i organizacyjnych typu: spotki, grupy producenckie zwlaszcza
w grupie gospodarstw ekologicznych. Ponadto zauwaza si¢ olbrzymie braki dotyczace organizacji,
zarzadzania i szkolenia w tym zakresie. Brak réwnocze$nie narz¢dzi metodologicznych w postaci
programow nauczania dla producentdéw rolnych, a takze programow komputerowych wspomagajacych
organizacj¢ produkcji w gospodarstwach [Gotkiewicz 1998; Hyski 2003; Chotkowski 2006, Kondra-
towicz-Pozorska 2006; Gulbicka 2007; Michatek, Kubon 2010].

W ramach naszego projektu przyjeto nastgpujacy program wg ponizszych zadan badawczych:

1. opracowanie zatozen metodycznych, kryteriow doboru, zakresu badan a takze kwestionariusza
badawczego, na podstawie ktorego zostana przeprowadzone badania wstepne;

2. badaniami wstgpnymi zostanie objgtych 100 gospodarstw, nalezacych do Matopolskiego Stowa-
rzyszenia Gospodarstw Ekologicznych oraz wspodtpracujace z Polskim Doradztwem Rolniczym
a takze regionalnymi osrodkami doradztwa rolniczego. Sposrod spehiajacych zalozone
w metodyce kryteria, zostanie zakwalifikowanych 50 obiektow do dalszych szczegdétowych badan;

3. ocena aktualnie stosowanych technologii i zestawdéw maszyn pod wzgledem wydajnosci pracy
oraz poziomu wykorzystania zaplecza technicznego;

4. okreslenie istniejacego stanu wykorzystania zrodet energii w gospodarstwach;

5. w obrgbie badanych gospodarstw dokonana zostanie ocena dotychczasowego i docelowego wyko-
rzystania funduszy unijnych oraz udzialu funduszy pomocowych w koncowym wyniku ekono-
micznym;

6. okreslenie parytetu dochodowego z uwzglednieniem dywersyfikacji zrodet dochodow;

7. analiza istniejacych fancuchow dostaw oraz aktualnego wyposazenia i wykorzystania infrastruktu-
ry technicznej pod katem zapewnienia standardéow jakosciowych ekologicznych surowcoéw zywno-
$ciowych. Analiza ta dotyczy¢ bedzie zachowania norm jako$ciowych oraz niezbgdnego zabezpie-
czenia infrastruktury logistyczno-technicznej (magazynowania, systeméw transportu, odbioru
produktow);

8. opracowanie kompleksowych projektow infrastruktury logistyczno-technicznej uwzglgdniajacej
rejonowy charakter produkcji ekologicznej, skalg¢ produkcji i mozliwo$ci zagospodarowania tej
produkcji;

9. na podstawie szczegdtowych badan zostanie zaprojektowany i wdrozony system informatyczny
obejmujacy: analizg zaszlosci gospodarczych, umozliwiajacy bilansowanie produkcji, uwzgled-
niajacy wytyczne sprawozdawczo$ci wymaganej w gospodarstwach ekologicznych regulowanych
normami prawnymi. Dla utworzenia tego systemu konieczne jest wykonanie nastgpujacych zadan:
— opracowanie zatozen dla systemu,

— opracowanie algorytmow obliczen,
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— opracowanie baz danych,

— zaprojektowanie interfejsu aplikacji,

— programowanie,

— testowanie aplikacji poprzez wprowadzenie danych z badanych obiektow;

— weryfikacja i modyfikacja systemu,

— opracowanie systemu pomocy dla uzytkownikow (help, instrukcje obstugi),

— wdrozenie oprogramowania (dystrybucja programu, szkolenia uzytkownikow),

— poprawki, modyfikacje, usuwanie btedow,

— cksploatacja systemu (utrzymanie serwera, dostarczanie kolejnych wersji, obstuga techniczna
itp);

10. opracowanie systemu oraz tresci szkolen dla producentow zywnosci ekologicznej warunkujacych
wdrozenie aplikacji komputerowej oraz zdobycie umiejgtnosci obstugi elektronicznych generato-
réw wnioskéw w ramach funduszy unijnych;

11. opracowanie modelowych gospodarstw ekologicznych w kontek$cie przysztosciowej moderniza-
cji zaplecza technicznego warunkujacych:

— modernizacj¢ zaplecza technicznego uwzgledniajaca wprowadzanie innowacyjnych technolo-
gii gospodarowania,

— osiagnigcie zatozonego parytetu dochodowego przy okreslonych warunkach gospodarowania
oraz przy zatozeniu dywersyfikacji zrodta dochodu,

—  wspolne wykorzystanie infrastruktury technicznej i jej rozwdj w celu zwigkszenia efektywno-
$ci produkcji rolniczej 1 pozyskiwania rynkéw zbytu oraz zapewnienia standardow jakoscio-
wych produktow i obstugi klienta.

2.3. Ocena szans na osiagnigcie zalozonego celu

OKkreslenie udzialu prac badawczych z obszaru zaawansowanych technologii

Obecnie na §wiecie ro$nie znaczenie produkcji ekologicznej. W ostatnich latach rowniez w Polsce
obserwujemy wzrost liczby gospodarstw ekologicznych. Wzrost ten nie jest jednak tak dynamiczny,
na jaki wskazywalyby strategiczne potrzeby w tym zakresie. Gldwnym stymulatorem rozwoju tej pro-
dukcji jest realizowany program wsparcia finansowego w ramach wspolnej polityki rolnej. Mimo tego
wsparcia nadal nie wykorzystuje si¢ w petni uwarunkowan gospodarczo-przyrodniczych wystepuja-
cych w naszym kraju dla tego typu produkcji. Tymczasem polska oferta zywnosci ekologicznej mo-
glaby okaza¢ si¢ atrakcyjna zaréwno na rynku krajowym jak i na wspdlnotowym oraz $wiatowym.
Istotna role w gospodarstwie ekologicznym spetniaja zwierzgta inwentarskie, gdyz usprawniaja i jed-
nocze$nie zamykaja obieg materii. Obecno$¢ zwierzat wymusza wiaczenie do uprawy roslin pastew-
nych a przede wszystkim zapewnia gospodarstwu samowystarczalno$¢ paszowo-nawozowa. Chow
zwierzat staje si¢ bardzo atrakcyjna i skuteczna metoda na poprawe efektywnosci ekonomicznej go-
spodarstw ekologicznych. W dobie wzrostu zainteresowania jakoscia produktéw zwierzgcych, coraz
wigksza rzesza konsumentow poszukuje certyfikowanych wedlin, jaj, mleka oraz innych produktéw
pochodzenia zwierzgcego. Natomiast w rejonie Polski Potudniowej z racji niekorzystnej struktury
agrarnej ekologiczna produkcja zwierzgea zaweza si¢ gtownie do jednostronnej dziatalnosci w zakre-
sie chowu 1 hodowli koni, produkcji mleka owczego i koziego oraz produkcji jaj. Poszerzenie oferty
zdrowej zywnos$ci w naszym makroregionie jest i bedzie mozliwe poprzez wyposazenie producentow
tej zywno$ci w innowacyjne technologie uprawy roslin i chowu zwierzat, a takze stworzenie systemu
organizacyjnego wspotdziatania producentdow w procesie zaopatrzenia w §rodki produkcji oraz logi-
styki, zbytu i wstgpnej obrobki ekologicznych produktéw rolnych. Réwnoczesnie niezbgdne jest utwo-
rzenie 1 wdrozenie systemu informatycznego a takze systemu doszkalania producentéw. Realizacjg
powyzszych innowacyjnych zadan maja zapewni¢ wyniki proponowanego projektu.
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Ocena szans na osiagniecie zalozonego celu, ocena istniejacego ryzyka

Celowy dobor obiektow do badan oraz podpisane umowy o wspolpracg z instytucjami pozarzado-
wymi gwarantuja zrealizowanie zatozonych celow badawczych. Pozwalaja na pelna weryfikacje
otrzymanych wynikéw badan, co umozliwi z kolei utworzenie informatycznego systemu wspomaga-
nia prowadzonej dziatalno$ci rolniczej. Prowadzone dotychczas badania przez liczne jednostki na-
ukowo-badawcze (IUNG, ITP, PIMR) oraz uczelnie rolnicze z zakresu produkcji ekologicznej nie
uyjmuja kompleksowo wptywu techniki i technologii na efektywnos$¢ produkcji, a jedynie rozwiazuja
problemy czastkowe, niejednokrotnie bazujac na danych statystycznych. Uzyskane w ten sposob wy-
niki czgsto nie sa weryfikowane w rzeczywistych warunkach gospodarowania. Na terenie Polski Potu-
dniowej, gdzie beda realizowane badania, znajduje si¢ najwigksza liczba gospodarstw ekologicznych.
Wojewodztwa z najwigksza liczba gospodarstw ekologicznych w Polsce to: Matopolskie — 2 100
(14,1% gospodarstw ekologicznych ogotem), Podkarpackie — 1 892 (12,7% gospodarstw ekologicz-
nych ogoétem) i Lubelskie — 1 566 (10,5% gospodarstw ekologicznych ogdtem). Producenci w trzech
wymienionych powyzej wojewddztwach stanowili 37,3% wszystkich producentéow prowadzacych
gospodarstwa ekologiczne w Polsce w 2008 r. Najwigcej producentow z certyfikatem zanotowano w
Wojewodztwie Matopolskim — 1 318 (15,2% wszystkich producentow z certyfikatem) [Raport o sys-
temie rolnictwa ekologicznego w latach 2007-2008 i 2009-2010 (on-line) 2011], [Rocznik Statystycz-
ny GUS 2011]. Przytoczone powyzej dane liczbowe wskazuja, ze wyloniona proba do badan empi-
rycznych (50 gospodarstw ekologicznych z regionu Polski Potudniowej) moze stanowi¢ statystyczna
reprezentacj¢ upowazniajaca do prawidlowego wnioskowania. Uzyskane bowiem wyniki, poddane
obrébce statystycznej moga by¢ podstawa do tworzenia organizacyjno-technologicznych rozwiazan
modelowych. Rozwiazania te zaproponowane rolnikom - producentom, takze za posrednictwem orga-
nizacji pozarzadowych oraz shuzb administracji panstwowej, powinny stanowi¢ narzedzie umozliwia-
jace 1 ulatwiajace funkcjonowanie i modernizacjg istniejacych gospodarstw ekologicznych. Moga tak-
ze by¢ zestawem wskazan i zalecen dla rolnikow podejmujacych sig¢ tworzenia nowych tego typu
obiektow. Przedstawione powyzej argumenty wskazuja, Ze szanse na osiagnigcie zalozonego celu
badawczego sa bardzo wysokie. Rownoczesnie argumentem przemawiajacym za osiagni¢ciem wy-
znaczonego celu jest do§wiadczenie badawcze i osiagnigcia w pracach naukowych oraz rozwiazywa-
niu probleméw z zakresu ekonomiki i organizacji gospodarstw (szczegdlnie w Makroregionie Polski
Potudniowej) proponowanego zespolu autorow wniosku. Osrodek krakowski jest bowiem uznawany
w kraju za wiodacy w tym zakresie [Kowalski, Szelag-Sikora 2010a, 2010b; Kowalski i in. 2010; Ko-
walski, Nowak 2010; Kubon Malaga-Tobota 2010b; Kubon i in. 2011; Kubon, Tabor 2010 a, b, ¢, d;
Kwasniewski 2010 a, b, ¢; Michatek, Kubon 2010; Michatek, Grotkiewicz 2010; Szelag-Sikora 2010;
Tabor, Peszek 2010].

Ryzyko wige jest niewielkie, natomiast spodziewane efekty w zakresie innowacyjnego oddzialy-
wania techniki i technologii oraz informatycznego wspomagania zarzadzania na efektywnos¢ ekono-
miczng funkcjonowania gospodarstw ekologicznych moga by¢ bardzo duze i znaczace dla calego
sektora gospodarki zywno$ciowej. Nie bez znaczenia powinien by¢ fakt wptywu wzrostu produkcji
zdrowej zywno$ci na kondycj¢ zdrowotna naszego spoteczenstwa.

Wysoko nalezy oceni¢ takze szanse na utworzenie funkcjonalnej aplikacji komputerowej. Prze-
mawia za tym do§wiadczenie autorow w tworzeniu i wdrazaniu programéw komputerowych przezna-
czonych dla rolnictwa i dydaktyki, a takze dobre rozeznanie zagadnien objgtych projektem - przy
wspolpracy z praktyka rolnicza [Cupiat 2010 a, b; Szelag-Sikora, Cupiat 2010 a, b].

Charakterystyka potencjalnych odbiorcéw zainteresowanych wdrozeniem wynikéw - czy wdro-
zenie przyczyni si¢ do rozwoju i wzrostu konkurencyjnosci jednego przedsigbiorstwa, Kilku
przedsiebiorstw, danej branzy

Uzyskane i opracowane wyniki badan w ramach proponowanego projektu powinny stanowi¢ pod-
stawg wskazujaca logiczny ciag postgpowania przy innowacyjnym modernizowaniu techniczno-
technologicznym istniejacych gospodarstw ekologicznych, a takze wskazania na uwarunkowania
techniczno-technologiczno-informatyczne dla istniejacych tradycyjnych gospodarstw rolnych prze-
ksztalcajacych swoja produkcj¢ na ekologiczna. Adresatami wynikow badan moze by¢ docelowo co
najmniej 100 tys. gospodarstw rolnych, przy zatozeniu (wg ekonomistéw), ze docelowo w kraju po-
winno funkcjonowaé¢ od ok. 350 do 400 tys. gospodarstw towarowych, a co czwarte gospodarstwo
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bedzie produkowad zdrowa zywnosé [Wojcicki, Kurek 2010, 2011]. Wyniki wskaza takze na potrzeby
ilosciowe 1 jakoSciowe tworzenia nowych przedsigbiorstw uslugowych, przechowalnictwa i magazy-
nowania, zaplecza logistyczno-transportowego, a takze stosowania zrodel energii odnawialnej w go-
spodarstwach ekologicznych. Odbiorca aplikacji bgda rolnicy — czlonkowie stowarzyszenia, cztonko-
wie zrzeszenia doradcow, lokalne ODR-y, jednostki certyfikujace, instytucje i firmy szkoleniowe,
studenci. Istnieje mozliwos¢ rozpowszechnienia wynikow w calym kraju m.in. poprzez zamieszczenie
na stronie internetowej, poprzez doradztwo rolnicze oraz stowarzyszenia spoldzielczosci rolniczej.
Uzyskane efekty projektu w formie aplikacji komputerowej oraz ekspertyz i zalecen pozwola na roz-
woj oraz wzrost konkurencyjno$ci gospodarstw, ktore zastosuja proponowane rozwigzania.

OKkreslenie przewidywanego wplywu wdrozenia na stan Srodowiska naturalnego, bezpieczenstwa
publicznego, tworzenia nowych miejsc pracy, rozwoju spoleczenstwa informacyjnego,
z uwzglednieniem zasad zrownowazonego rozwoju

Projekt skierowany jest do gospodarstw ekologicznych istniejacych obecnie oraz konwencjonal-
nych przeksztatcajacych docelowo swoja produkcje na ekologiczna, ktore z zatozenia w swej istocie
przyczyniaja si¢ do zachowania waloréw $rodowiska naturalnego. Zaproponowane w efekcie konco-
wym projektu innowacyjne rozwiazania ukierunkowane beda na zwigkszenie efektywnosci gospoda-
rowania. Nowopowstate przedsigbiorstwa w zalozeniu powinny zwigksza¢ poziom $wiadczonych
ustug, przy zachowaniu ekologicznego charakteru produkcji i uwzglednieniu zasad zrownowazonego
rozwoju. Dotyczy¢ to takze bedzie nowotworzonych przedsigbiorstw i jednostek gospodarczych zaj-
mujacych si¢ przechowywaniem, magazynowaniem i przetwarzaniem zdrowej zywnosci. Produkcja
zdrowej zywnosci oraz zachowanie $rodowiska naturalnego powinny by¢ $cisle powiazane z wyko-
rzystaniem biopaliwa ze szczegdlnym uwzglednieniem zastosowania biomasy do ogrzewania urza-
dzen produkcyjnych, a takze pomieszczen socjalnych. Ten aspekt réwniez znajdzie swoje miejsce
w wynikach proponowanego grantu. Przy zatozonym poziomie produkcji zdrowej zywnosci oraz licz-
bie gospodarstw ekologicznych powstawaé begda tysiace nowych przedsigbiorstw ushigowo-
produkcyjnych obstugujacych ten rodzaj produkcji. A zatem beda tworzone nowe miejsca pracy
w liczbie odpowiadajacej skali powstajacych nowych przedsigbiorstw. Przejscie ze sprawozdawczo-
$ci prowadzonej w formie papierowej na komputerowa, spowoduje prawdopodobnie dalsze zaintere-
sowanie rolnikoéw technologiami informacyjnymi, a w konsekwencji przyczyni si¢ do rozwoju spote-
czenstwa informatycznego na terenach wiejskich, ktére aktualnie znacznie odbiega od poziomu
informatyzacji w miastach.

2.4. Innowacyjnos$¢ efektu koncowego

Pordownanie planowanego wyniku koncowego do obecnie stosowanych rozwiazan w odniesieniu
do norm miedzynarodowych oraz analogicznych rozwigzan polskich i zagranicznych, dotyczy
zwlaszcza panstw Unii Europejskiej

Celowy dobor obiektow do badan z Makroregionu Polski Potudniowej oraz podpisane umowy
o wspdtprace z instytucjami pozarzadowymi gwarantuja zrealizowanie przyjgtych celow badawczych.
Zapotrzebowanie na system informatyczny bedacy wynikiem realizacji projektu jest obecnie duze,
gdyz wilasciciele gospodarstw ekologicznych sa zobowiazani do prowadzenia sprawozdawczos$ci,
a prowadza ja przy pomocy tradycyjnych metod (notatki na papierze). Brak jest rOwniez systemu
dedykowanego dla tego typu odbiorcéw. Pozwala to przypuszczaé, ze system spotka sig¢ z akceptacja
grupy uzytkownikdéw, co pozwoli na jego prawidtowe wdrozenie i weryfikacje.

Do badan przyjgte zostana gospodarstwa towarowe, majace tendencje rozwojowe. Zaktadamy
wigc, iz zaproponowane zmiany gospodarowania bgda miaty charakter innowacyjny. Rownoczes$nie,
rozne zrddia literatury socjologicznej i ekonomicznej wskazuja na olbrzymia potrzebg wzrostu liczby
producentéw i skali produkcji zdrowej zywnosci [Siudek 1998; Wasilewski 1998; Kondratowicz-
Pozorska 2006; Lukasinski 2008; Komorowska 2010; Wiktorowski 2010; Korelewska 2011; Kucinska
iin. 2011].
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Zaistnieje wige konieczno$¢ przestawienia si¢ znacznej liczby gospodarstw rolnych (szczegodlnie
matych) na inny rodzaj produkcji. Efektem tego bedzie zmiana skali i kierunku produkcji determinuja-
cych powstawanie nowych technologii. Biorac powyzsze pod uwagg rolnik - producent musi mie¢ do
dyspozycji oferty innowacyjnych technologii i zalecanych wariantéw w zalezno$ci od potrzeb produ-
centa w aspekcie skali i kierunku zaktadanej dziatalno$ci gospodarczej. Ponadto rolnik powinien mie¢
do dyspozycji oferty prostej elektronicznej formy prowadzenia zapisow ksiggowych, a takze wyboru
optymalnej dla niego oferty zaopatrzenia w materiaty i surowce, sposobéw przechowywania i maga-
zynowania oraz zbytu produktow i przetworow. Powyzsze uwarunkowania wynikaja z ekonomiczne-
go aspektu gospodarowania. W przyjetym obszarze badan Polski Potudniowej, gldownym problemem,
ktory przyczynia si¢ do zmniejszenia konkurencyjnosci gospodarstw ekologicznych, zaréwno na ryn-
ku krajowym jak i zagranicznym jest ich niekorzystna struktura agrarna. Niewatpliwie alternatywa
wydaje si¢ by¢ taczenie gospodarstw w rdézne formy wspotdziatania, tj. stowarzyszenia lub grupy pro-
ducenckie. Autorzy projektu wskaza wlascicielom badanych gospodarstw takie mozliwo$ci, przeka-
zujac im wiedzg teoretyczna i praktyczna odnoscie dziatan jakie nalezy w tym celu podja¢, wykazujac
przy tym daleko idace korzysci chociazby na przyktadzie juz istniejacych grup producenckich beda-
cych obiektem badan.

Producenci rolni objgci projektem, zapoznani zostang rowniez z istniejacymi mozliwosciami dy-
wersyfikacji zrodet dochodu poprzez rozpoczgceie dziatalnosci pozarolniczej, z uwzglgdnieniem wyko-
rzystania zasobow gospodarstwa, tj. wyprodukowanych plodow, infrastruktury technicznej, rynkow
zbytu i zaopatrzenia. Autorzy przedstawia m.in. zasady prowadzenia dziatalnosci agroturystycznej, pro-
dukcji biomasy itp. Szeroko stosowane rozwiazania badawcze 1 wdrozeniowe w tym zakresie
w przodujacych krajach Unii Europejskiej nie moga by¢ bezposrednio adaptowane do polskich warun-
kow. Nasze obecne i przyszlosciowe uwarunkowania makroekonomiczne, demograficzne i agrarne sa
i jeszcze dlugo beda odmienne w poréwnaniu z krajami Europy Zachodniej. Stad konieczno$¢ podej-
mowania problematyki przyszto$ciowego modelu rolnictwa ekologicznego, a w nim modelowych roz-
wigzan techniczno-technologicznych i informatycznych. Nalezy bowiem podkresli¢, Ze takiego modelu
obecnie w naszym kraju brakuje, a rolnicy sa skazani na wlasna inicjatywe, zaradnos¢ i wyczucie.

Informacja o powiazaniu projektu z regionalng strategia innowacyjna, Krajowymi programami
ramowymi lub programami rozwoju wojewédztw

Projekt zostanie zrealizowany przez pracownikéw Instytutu Inzynierii Rolniczej i Informatyki
Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie przy wspotpracy ze Stowarzyszeniem Gospodarstw Ekologicz-
nych ,,Natura”, Polskim Doradztwem Rolniczym oraz Regionalnymi O$rodki Doradztwa Rolniczego
a takze rolnikami - producentami, wtascicielami wybranych do badan obiektow.

W ramach w/w Stowarzyszenia dziata ponad 100 gospodarstw ekologicznych, z ktérych docelowo
do badan wybranych zostanie 50 obiektow spehiajacych przyjgte kryteria. ROwnie cennym partnerem
w realizacji projektow sa zaproszone do wspoélpracy organizacje doradztwa rolniczego, ktore juz
w swa specyfike dziatania maja wpisana bezposrednia wspotpracg z producentami rolnymi.

Specyfika rolniczej produkcji ekologicznej obwarowana jest odpowiednimi wytycznymi, ktore
wpisuja si¢ w standardy przyjete przez UE odnosnie zrownowazonego rozwoju obszaréw wiejskich.
Tym samym nalezy podkresli¢, iz proponowane rozwiazania w ramach realizacji projektu sa zbiezne
z regionalng strategia innowacyjna, krajowymi programami ramowymi, w tym programami rozwoju
wojewodztw. Staboscia rolnictwa w regionie Polski Poludniowej jest m.in. znaczne rozdrobnienie go-
spodarstw, stad nalezy przypuszczaé, iz przejscie z tradycyjnych metod gospodarowania na rolnictwo
ekologiczne, przy obecnym poziomie subwencjonowania rolnictwa ekologicznego oraz utrzymujacych
si¢ wysokich cenach zywnosci ekologicznej jest szansa dla wybranych gospodarstw z tego regionu.

Niewatpliwie dla juz istniejacych oraz dla przysztych gospodarstw ekologicznych zaproponowane
rozwiazania bgdace efektem zrealizowania projektu beda miaty charakter innowacyjny.

Wiedza i doswiadczenie z zakresu inzynierii rolniczej wykonawcow projektu niejednokrotnie do-
ceniana jest przez jednostki pozauczelniane, przez co uczestnicza w realizacji programow przyczy-
niajacych si¢ do rozwoju polskiego rolnictwa (m.in. szkolenia pracownikow ARiMR).

Wspolpraca z instytucjami doradztwa rolniczego oraz instytucjami kontrolujacymi produkcje
ekologiczna, pozwoli na stworzenie aplikacji, ktora bedzie speiniala oczekiwania zaré6wno strony
kontrolujacej jak i kontrolowanej (rolnicy).
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OKkreslenie, czy zrealizowanie projektu przyczyni sie  do powstania przedsi¢biorstw
innowacyjnych, firm spin-off, itp.

Zakladajac, ze do badan przyjete zostana gospodarstwa towarowe, majace tendencje rozwojowe,
nalezy przypuszczac, iz zaproponowane zmiany gospodarowania bgda miaty charakter innowacyjny.
W przyjetym obszarze badan Polski Potudniowej, gtdéwnym problemem, ktory przyczynia si¢ do
zmniejszenia konkurencyjnosci gospodarstw ekologicznych zaréwno na ryku krajowym jak i zagra-
nicznym jest ich niekorzystna struktura agrarna. Niewatpliwie alternatywa wydaje si¢ by¢ taczenie
gospodarstw w rozne formy wspoétdziatania, tj. stowarzyszenia lub grupy producenckie jak rowniez
wspdlne uzytkowanie infrastruktury technicznej. Autorzy projektu wskaza badanym gospodarstwom
i innym adresatom takie mozliwosci, przekazujac im wiedzg zarowno teoretyczna jak i praktyczna
odnoscie dziatan jakie nalezy w tym celu podja¢ wykazujac daleko idace korzysci chociazby na przy-
ktadzie juz istniejacych grup producenckich bedacych obiektem ich badan.

Producenci rolni, w tym objgci projektem zapoznani zostang réwniez z istniejacymi mozliwoS$cia-
mi dywersyfikacji zrodel dochodu poprzez rozpoczgcie dziatalnosci pozarolniczej, z uwzglednieniem
wykorzystania zasobéw gospodarstwa, tj. wyprodukowanych produktow oraz infrastruktury technicz-
nej. Autorzy wskaza m.in. na potrzebg prowadzenia dziatalno$ci agroturystycznej, zasady produkcji
biomasy oraz jej wykorzystania w gospodarstwie domowym, a takze na reguly zarzadzania Srodkami
niematerialnymi. W ostatecznym opracowaniu wynikéw badan beda zawarte wskazowki do tworzenia
nowych gospodarstw ekologicznych z podstawowymi informacjami dotyczacymi organizacji i zarza-
dzania gospodarstwem ze szczegdlnym uwzglednieniem innowacyjnych rozwigzan techniczno-
technologicznych. Rownoczesnie opracowane beda rozwiazania modelowe charakteryzujace uwarun-
kowania tworzenia nowych przedsigbiorstw obstugujacych strefe zaopatrzenia, zbytu, przechowal-
nictwa i przetwarzania ekologicznych ptodow rolnych.

Wiyniki te powinny stanowi¢ podwaliny i uwarunkowania do powstania nowych przedsigbiorstw
ustugowych (obshugujacych gospodarstwa ekologiczne), przechowalni i przetworni jako samodziel-
nych jednostek lub grup producenckich, wyspecjalizowanych przedsigbiorstw transportowych, oceny
jakosci produktow, jednostek doradztwa producentom itp.

Charakterystyka oczekiwanych wymiernych lub niewymiernych efektéw, jakie moze przyniesé
wdrozenie wynikow projektu do praktyki gospodarczej lub spolecznej

Wymiernym efektem bedzie dostarczenie rolnikom oraz witascicielom nowotworzonych przedsig-
biorstw ustugowych i produkcyjnych narzedzia w formie programu komputerowego, ktory umozliwi
prowadzenie sprawozdawczo$ci w formie elektroniczne;j.

Prowadzona prawidtowo sprawozdawczo$¢ umozliwi przeprowadzanie symulacji m.in. odno$nie
uzyskiwanej zywotnosci ekonomicznej w zalezno$ci od wprowadzanych zmian w sposobie gospoda-
rowania oraz zmian czynnikéw zewngtrznych. Uwzglednienie w realizacji projektu organu doradcze-
go w postaci Stowarzyszenia Rolnikow Ekologicznych ,,Natura” oraz lokalnych osrodkow doradztwa
rolniczego pozwoli na okresowe prowadzenie spotkan informacyjno-szkoleniowych z zakresu prowa-
dzenia sprawozdawczosci, z wykorzystaniem stworzonej aplikacji komputerowej oraz obstugi elektro-
nicznych generatorow wnioskow o dofinansowanie unijne.

Na podstawie sporzadzonych analiz, gospodarstwa uzyskaja rzetelna informacj¢ na temat ich szans
rozwoju z uwzglednieniem mozliwo$ci wprowadzenia zmian, a takze informacj¢ z jakich dostgpnych
programow pomocowych moga skorzystac, uwzgledniajac przy tym ich zdolnos¢ finansowa.

Przygotowane ekonomiczne plany gospodarowania pozwola gospodarstwom na prowadzenie pro-
dukcji z uwzglgdnieniem dotychczasowych zaszto$ci gospodarczych oraz plandw na przysziosé.
W dhuzszym okresie czasu da im to mozliwo$¢ tworzenia precyzyjnych wieloletnich planéw rozwoju
- planéw, mozliwych do przeprowadzania na biezaco korekt wynikajacych z aktualnej sytuacji rynkowe;.

Wdrozenie aplikacji komputerowej przyczyni si¢ do rozwoju spoleczenstwa informatycznego
zdolnego do aktywnego korzystania z technologii komputerowych w zarzadzaniu gospodarstwem,
a takze rozwoju intelektualnego spotecznosci wiejskiej.
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2.5. Harmonogram wykonania projektu rozwojowego - plan zadan

Rozpoczgcie realizacji projektu zostato zaplanowane na dzien 1 lipca 2010r. Termin ten wyniknat
z organizacji produkcji w gospodarstwach rolnych. Autorzy projektu zakladali, ze nalezy uwzglgdnié
cykle produkcyjne i wynikajace z nich rejestracje zaszto$ci gospodarczych w badanych jednostkach
w uktadzie roku gospodarczego. Przedtuzajacy si¢ jednak proces oceny zlozonych przez nas wnio-
skow (A 1 B) spowodowal, ze Decyzja Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego w sprawie finansowa-
nie projektu rozwojowego wilasnego, zgloszonego w ramach X konkursu projektow rozwojowych
wplyngta do Dziatu Nauki i Wspotpracy Migdzynarodowej dopiero w dniu 05.08.2010r. Stad tez ter-
min realizacji projektu, zarejestrowanego pod nr NR 12 0165 10, musiat ulec przesunigciu do poczat-
ku ostatniego kwartatu 2010r. (1 pazdziernika). W efekcie harmonogram naszych badan obejmuje 36
miesigcy.

Harmonogram wykonania projektu rozwojowego - Plan zadan

Nr Termin Termin
. Nazwa zadania badawczego rozpoczecia zaKonczenia
zadania i i
zadania zadania

a) Opracowanie zatozen metodycznych w zakresie konstrukcji kwestiona-
riuszy badawczych dla badan wstgpnych i szczegdtowych (zakres i przed-
miot badan oraz metodyka analiz);

b) Opracowanie zatozen do projektowania systemu informatycznego (za-
tozenia dla systemu, algorytmy obliczen, struktury baz danych, interfejs
aplikacji); ¢) Przeprowadzenie badan wstgpnych w wybranych 100 gospo-
darstwach;

2010-10-01 2011-03-31

d) Przeprowadzenie analizy na podstawie danych z badan wstgpnych, we-
ryfikacja przyjgtej metodyki;
e) Prowadzenie badan szczegétowych w wybranych 50 gospodarstwach;

a) Kontynuacja badan szczegdétowych w wybranych 50 gospodarstwach,
2 wstegpna analiza; 2011-04-01 2011-09-30
b) Programowanie aplikacji;

a) Kontynuacja badan szczegdtowych w wybranych 50 gospodarstwach,
wstepna analiza; _ A 2011-10-01 | 2012-03-31
b) Testowanie aplikacji poprzez wprowadzanie danych rzeczywistych

obiektow;

a) Kontynuacja badan szczegotowych w wybranych 50 gospodarstwach,
wstgpna analiza;

.. . . 2012-04-01 2012-09-30
b)Weryfikacja i modyfikacja systemu, opracowanie systemu "Pomocy" dla
uzytkownikow;

a) Przeprowadzenie analizy zbiorczej na podstawie danych z badan szcze-
5 gotowych obejmujacych dwuletni okres; 2012-10-01 2013-03-31

b) Aplikacja systemu, poprawki, modyfikacje, usuwanie btedow;

a) Opracowanie modelowych rozwiazan organizacji i systemu produkcji
dla gospodarstw ekologicznych w kontekscie przysztosciowej moderniza-
cji zaplecza technicznego;

b) Wdrozenie i eksploatacja systemu; 2013-04-01 2013-09-30

¢) Szkolenie doradcow;
d) Monograficzny opis oraz syntetyczne sprawozdanie koncowe;
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3. METODYCZNE ASPEKTY REALIZACJI PROJEKTU
I BADAN TERENOWYCH

3.1. Zalozenia do metodyki badan

Polityka rolna naszego kraju musi by¢ §cisle zintegrowana z polityka Unii Europejskiej. Ta nato-
miast za podstawowy warunek wyzywienia swoich mieszkancoéw przyjmuje produkcje zdrowej zyw-
nosci. Polska wigc z pewnym opdznieniem do krajow ,starej dwunastki” zintensyfikowata swoje
dziatania zmierzajace do produkcji na szeroka skalg zywnosci ekologicznej. Moéwimy o intensyfikacji
dziatan w tym zakresie, gdyz poczatkéw rolnictwa ekologicznego nalezy szuka¢ w pierwszych gospo-
darstwach o tym profilu produkcji:

— lata trzydzieste ubiegtego wieku — pierwsze gospodarstwo ekologiczne (ok. 1700 ha) w Szelejowie
koto Gostynia,

— lata szesédziesiate tegoz wieku — pewne proby upowszechniania rolnictwa ekologicznego w Nakle
nad Notecia,

— rok 1988 — powstanie Stowarzyszenia Producentéow Zywnoséci Metodami Ekologicznymi, EKO-

LAND - zalozonego przez 100 rolnikow.

Przy udziale naukowcow zostaly wowczas opracowane pierwsze kryteria i wymogi tego rodzaju
dziatalnosci rolniczej wraz z udzielanymi pierwszymi atestami. Obserwowany jest dynamiczny wzrost
procentowy liczby gospodarstw ekologicznych - przyktadowo w roku 2004 mielismy 3705 gospo-
darstw, a w roku 2010 juz 20582 gospodarstwa. W poréwnaniu jednak do skali catego naszego rol-
nictwa, gdzie notujemy ok. 1 mln 650 tys. gospodarstw jest to liczba nad wyraz skapa. Stanowi bo-
wiem tylko niewiele ponad jeden procent ogétu. Porownujac te gospodarstwa w uktadzie powierzchni
uzytkow rolnych, to na ok. 16 mln ha uzytkéw rolnych w Polsce, gospodarstwa ekologiczne w roku
2010 gospodarowaly tylko na 519 tys. ha, co daje 3,25% ogétu [Rocznik Statystyczny 2011]. Jest to
i w tym przypadku nikly udziat w ogdlnej powierzchni uzytkow. Z zestawienia jednak jednoznacznie
wynika, ze $rednia wielko$¢ gospodarstw ekologicznych jest trzykrotnie wigksza w pordwnaniu
z konwencjonalnymi. Wskaznik ten nalezatoby uzna¢ za korzystny. Czy jednak obszar gospodarstwa
odzwierciedla wielkos$¢ jego produkcji? Jest to bardzo istotne ze wzgledu na przyjeta w naszym
kraju zasade dotowania gospodarstw ekologicznych w aspekcie powierzchni ich uzytkéw a nie
wielko$ci produkeji. Aspekt ten byt i jest jednym z glownych czynnikéw determinujacych rozwdj
produkcji ekologicznej w Polsce, na ktére w swoich zatozeniach autorzy projektu chceieliby zwrocié
szczegblna uwage. PrzyjeliSmy bowiem, ze produkcja ekologiczna na obecnym etapie jej rozwoju w
Polsce, jesli nie moze by¢ efektywna ekonomicznie i musi by¢ wspomagana, to nalezy odpowiedzie¢
na nastgpujace pytanie: Czy obecna forma dotowania jest najwlasciwsza w sensie efektywnosci
zainwestowanych przez panstwo i Uni¢ Srodkéw finansowych? Nasze rozwazania wstgpne wska-
zuja, ze w wielu przypadkach z punktu widzenia spotecznego jest wadliwa. Dotyczy to takze makro-
regionu Polski Potudniowej, gdzie znaczaca rolg odgrywa rozdrobnienie agrarne oraz przeludnienie
wsi. A te czynniki, stanowigce potgzny hamulec rozwoju gospodarstw konwencjonalnych, moga by¢
pomocne w realizacji programu docelowego rozwoju produkcji zdrowej zywnosci.

Majac powyzsze na uwadze zatozyliSmy, ze nalezy podja¢ badania dotyczace oceny aktualnego
stanu i zasad funkcjonowania oraz oceny dziatalno$ci gospodarczej gospodarstw rolnych ekologicz-
nych lezacych gltéwnie na terenie Wojewodztwa Matopolskiego. Przyjete jednak uwarunkowania do
podjecia realizacji projektu i trudnos$ci zwiazane z doborem obiektow do badan szczegdétowych zmu-
sity nas do dokonania nieznacznych uzupehien tych obiektoéw w sasiednich wojewodztwach podkar-
packim, $laskim i $wigtokrzyskim. Rolnictwo tych wojewddztw cechuje takze duze rozdrobnienie
gospodarstw i przeludnienie zwiazane z ukrytym bezrobociem. W efekcie niewielka zmiana nie bedzie
miata negatywnego wpltywu na interpretacje wynikow. Bedzie natomiast poszerzata obszar badan
i powinna wptyna¢ na zwigkszenie uniwersalnosci wnioskowania. W zatozeniach wniosku przyjeli-
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$my 100 gospodarstw, ktorych potencjal produkcyjno-techniczny oraz wybrane wielkosci efektow
ekonomiczno-gospodarczych pozwolil nam na merytoryczna oceng w tej fazie przyjgtych obiektow
badawczych. Ich rozmieszczenie przestrzenne zamieszczone zostalo na rysunku 3.1.
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Rys. 3.1. Rozmieszczenie przestrzenne gmin w ktorych potozone sa badane gospodarstwa

3.2. Zakres i metodyka badan wstepnych i prezentacji wynikow

Kwestionariusz, wedtug ktdérego byt przeprowadzony wywiad kierowany z wiascicielem lub pro-
wadzacym gospodarstwo zostat zamieszczony w aneksie (Aneks — zatacznik 2). Wywiad przeprowa-
dzany byt dwuetapowo, I etap — wizyta sygnalno-informacyjna, dotyczaca przedstawienia responden-
towi celu i zakresu zbierania informacji dotyczacych funkcjonowania gospodarstwa. Materiaty te byty
niezbedne w dalszych wizytach (wywiadach u rolnikoéw) do ustalenia warto$ci niezbednych do wybo-
ru obiektow oraz realizacji II etapu badan. Efektem tego bylo wypelnienie kwestionariusza.

Badania terenowe w tym etapie realizacji projektu przeprowadzali bezposrednio wykonawcy zgto-
szeni we wniosku. Obejmowaty one dane dotyczace stanu i zaszto$ci w badanych obiektach za rok
2010. Konstrukcja kwestionariusza ukierunkowana bylta na uzyskanie m.in. odpowiedzi na nastgpuja-
ce pytania:

— Jaka jest wielkos¢ gospodarstwa, struktura i przyblizona (wywiad!) skala produkcji?
— Jakie zrodta utrzymania wystgpuja w badanym obiekcie?
— Jakimi $rodkami technicznymi oraz trwatymi obiektami budowlanymi dysponuje gospodarstwo?

Rownoczesnie nalezy, podkresli¢, ze ze wzgledu na jeden z glownych aspektow wdrozenia pro-
jektu — dotyczacy programowania komputerowego systemu dokumentowania zasztosci w gospodar-
stwie, w kwestionariuszu zamieszczone zostaty pytania dotyczace infrastruktury informatycznej tegoz
obiektu. Pelny zakres badan w I etapie zawiera rozdziat 4.

Uzyskane wyniki z badan terenowych przeprowadzonych w 100 gospodarstwach ekologicznych
zostaly opracowane i zamieszczone w zbiorczych tabelach zawierajacych dane dotyczace ocenianych
wskaznikow indywidualnych dla kazdego gospodarstwa (Aneks - zatacznik 1).

Dla pewnego zobrazowania tresci powyzszych tabel zamieszczamy spis ich tytutow:

Tabela 1. Uzytkowanie ziemi i struktura wlasnosci gruntow w badanych gospodarstwach
Tabela 2. Powierzchnia uzytkow i zasiewow w badanych gospodarstwach wg grup roslin [ha]
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Tabela 3. Srednia wielko$¢ plonéw w badanych gospodarstwach dla grup roélin [t-ha™]
Tabela 4a-4i. Powierzchnia, wielko$¢ oraz sprzedaz produkcji roslinnej w badanych gospodarstwach

W ujgciu poszczegolnych roslin
Tabela 5. Jednostkowa wielko$¢ produkeji w ujeciu grup roslin w badanych gospodarstwach [JZ-ha™']
Tabela 6. Produkcja globalna (PG) i towarowa (PT) w badanych gospodarstwach dla grup roélin [t]
Tabela 7. Procentowy udzial produkcji towarowej w produkcji globalnej badanych gospodarstw dla

grup roslin oraz uzytkow [%]

Tabela 8. Przelotowos¢ w badanych gospodarstwach w sztukach fizycznych

Tabela 9. Wielkos$¢ stada w badanych gospodarstwach w jednostkach przeliczeniowych [DJP]

Tabela 10. Wielko$¢ stada w grupach gatunkéw w jednostkach przeliczeniowych [DJP] oraz obsada
jednostkowa [DJP-ha™ UR]

Tabela 11. Wielko$¢ produkceji zwierzgcej w ujeciu asortymentu produktu w jednostkach fizycznych
oraz jednostkach zbozowych wraz z procentowym udzialem jej sprzedazy

Tabela 12a-12d. Przelotowo$¢ [szt.], wielko$¢ oraz sprzedaz [t] produkcji zwierzgcej wg gatunkow
i grup uzytkowych zwierzat
Tabela 13. Wyposazenie gospodarstw w ciagniki (wg typow) i samochody oraz udzial dofinansowania
zewngtrznego do ich zakupu
Tabela 14. Wyposazenie gospodarstw w $rodki transportowe, zatadunkowe oraz udzial dofinansowa-
nia zewngtrznego do ich zakupu

Tabela 15a-15f. Wyposazenie gospodarstw w rézne grupy maszyn oraz udzial dofinansowania
zewngtrznego do ich zakupu

Tabela 16. Wyposazenie gospodarstw w maszyny rolnicze w uktadzie grup uzytkowych

Tabela 17. Wyposazenie gospodarstw w srodki transportowe i tadunkowe

Tabela 18. Moc zainstalowana w ciagnikach (wg typé6w) w badanych gospodarstwach [kW]

Tabela 19. Moc zainstalowana w ciagnikach z wyodrgbnieniem najczg$ciej uzywanych typéw oraz
jednostkowy wskaznik zainstalowanej mocy

Tabela 20a-20f. Powierzchnia budynkéw produkcyjnych i magazynowych w m* oraz udziat dofinan-
sowania zewngtrznego na ich modernizacjg

Tabela 21. Laczna powierzchnia produkcyjna i magazynowa budynkow gospodarczych wg ich grup
uzytkowych w badanych gospodarstwach w m?

Tabela 22a-22b. Wykorzystywane pakiety rolno-srodowiskowe w badanych gospodarstwach

Tabela 23. Dodatkowe dochody w gospodarstwach ekologicznych

Tabela 24. Wyposazenie gospodarstw w infrastrukturg informatyczna

Tabela 25. Przysztosciowe plany gospodarstw ekologicznych

Tabela 26. Wspolpraca gospodarstw ekologicznych

Tabela 27a i 27b. Wykorzystywanie w gospodarstwach ekologicznych odnawialnych zrodet energii

Uzyskane wyniki zostaly skumulowane i przedstawione w uktadzie uzyskanych wartosci z po-
dziatlem na 7 grup powierzchniowych: do 3 ha UR, 3,01- 5 ha UR, 5,01-7 ha UR, 7,01-10 ha UR,
10,01-15 ha UR, 15,01-20 ha UR, 20,01-40 ha UR i powyzej 40 ha UR. Przyjety do badan zakres
powierzchniowy grup gospodarstw zostal podyktowany olbrzymim rozdrobnieniem gospodarstw
ekologicznych w zalozonym rejonie badan oraz przydatnoscia do ustalenia liczby i zakresu po-
wierzchniowego grup obszarowych w dalszych etapach badan.

Dane tabelaryczne przedstawiaja wartosci $rednie oraz zmiennos¢ populacji w postaci odchylenia
standardowego. Do szacunku warto$ci $rednich wykorzystano $rednig arytmetyczna i $rednia wazona,
w zaleznos$ci od zatozonego celu analizy werbalnej. Analiza werbalna wraz z zestawem tabel stanowi
tre$¢ rozdzialu 4 (Analiza wynikéw badan wstgpnych).

W wyniku przeprowadzonej analizy zebranego w tym etapie badan materiatu, zostato wytypowa-
nych 60 gospodarstw kandydatow do badan szczegdtowych. Sposrdd nich po przeprowadzeniu dodat-
kowego wywiadu kierowanego przez realizatoréw projektu wg tresci kwestionariusza zamieszczonego
w Aneksie (zatacznik 3) ostatecznie zostato wytypowanych 50 gospodarstw ekologicznych potozo-
nych na terenie Matopolski. Badania szczegdtowe w tych gospodarstwach sa prowadzone w latach
2011-2012 wg zapisow i dokumentdéw istniejacych w tych obiektach, uzupetianych wywiadem kie-
rowanym, a charakteryzujace szczegétowo ich dzialalno$¢ gospodarcza w uktadzie przestrzennym
gospodarstwa oraz czasowym. Tre$¢ i1 zakres ustalanych w gospodarstwie informacji zwiazanych z ich
funkcjonowaniem zamieszczamy wg wzoru w Aneksie - zatacznik 4.
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Uzyskane w roku 2011 wyniki tych badan (szczegétowych) stanowia I czg¢s¢. W sprawozdaniu zo-
stang przedstawione w formie maszynopisu ze zbiorczymi tabelami wstgpnie opracowanymi. Nato-
miast petna analiza wynikow wraz z metodyka liczenia wskaznikow zostanie przedstawiona w nastgp-
nym sprawozdaniu rocznym. Dotyczy¢ to bedzie wskaznikow oceny dziatalno$ci podmiotéw badan,
tworzenia obiektow modelowych itp.

Oddzielne metodycznie zagadnienie naszego projektu stanowi tworzenie i weryfikacja programu
komputerowego wspomagajacego dziatalno$¢ i oceng gospodarstw ekologicznych. Problematyka ba-
dawcza z tego zakresu stanowi tre$¢ rozdziatu 5 ,,Zalozenia do projektowania systemu informatyczne-
go 1 rejestracji zaszlosci w gospodarstwach”, oraz 6 ,,Wersja robocza programu komputerowego”.
Obejmuje:

— zalozenia do opracowywane;j aplikacji komputerowej przeznaczonej do prowadzenia sprawozdaw-
czo$ci w gospodarstwach ekologicznych;
— opis roboczej wersji programu komputerowego przygotowanej do testowania i weryfikacji.

Podsumowanie i wnioski stanowia usystematyzowanie skrotowe wynikow dotychczasowych ba-
dan. Réwnoczesnie stanowi¢ beda wskazdéwki dotyczace zatozen zakresu i kierunku dalszych czgsci
badan.
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4. ANALIZA WYNIKOW BADAN WSTEPNYCH

4.1. Zalozenia do analizy

Nadrz¢dnym celem analizy uzyskanych wynikéw w wybranych 100 gospodarstwach jest ocena ich
funkcjonowania formalno-prawnego i ekonomicznego, a na jej podstawie wytypowanie 50 sposrod
nich, jako najbardziej przydatnych do dalszych badan. Jak wynika z dotychczasowego przebiegu na-
szych rozwazan w tym wzgledzie, w znacznej czgsci przypadkow czynniki psychologiczne whascicieli
gospodarstw ekologicznych (m.in. chgé¢ lub niechg¢ dalszej wspolpracy) a takze mozliwosci technicz-
ne oraz zdolnosci obstugi komputera byly decydujace przy wyborze obiektow do dalszych badan.
O wyborze decydowaly takze rzetelno$¢ i chec udzielania informacji oraz dostgpu do materiatow Zro-
dtowych.

Nalezy stwierdzi¢, ze o wyborze obiektow do dalszych badan — oprocz wzgledow merytorycznych
uwzglednione musiaty by¢ rowniez te czynniki. W tym rozdziale zamieszczamy tylko analiz¢ produk-
cyjno-merytoryczna badanych obiektow.

Za wazny aspekt wyboru obiektow do II etapu badan autorzy uznali wielko$¢ i strukturg uzytkow
rolnych. To wtasnie te czynniki wg naszych zatozen maja decydowaé¢ w znacznym stopniu o efektach
ekonomicznych funkcjonowania gospodarstw ekologicznych w naszym makroregionie.

Biorac powyzsze pod uwage, jak juz wczesniej zasygnalizowano w rozdziale 3 ,,Metodyczne

aspekty ...”, gospodarstwa podzielono na 8 grup obszarowych. Zakres obszarowy oraz liczebnosé¢
obiektow w poszczegdlnych grupach przedstawia si¢ nastgpujaco:

1. grupa gospodarstw do 3,01 — 17 obiektow

2. grupa gospodarstw 3,01 do 5,01 — 14 obiektow

3. grupa gospodarstw 5,01 do 7,00 — 16 obiektow

4. grupa gospodarstw 7,01 do 10,00 — 16 obiektow

5. grupa gospodarstw 10,01 do 15,00 — 14 obiektow

6. grupa gospodarstw 15,01 do 20,00 — 8 obiektow

7. grupa gospodarstw 20,01 do 40,00 — 9 obiektow

8. grupa gospodarstw powyzej 40,00 — 6 obiektow

Metodycznie zatozono, ze zbiorowos$¢ 100 wybranych gospodarstw ekologicznych stanowi probe
reprezentatywng ich populacji w naszym makroregionie. Dobor obiektéw do badan uwzgledniat
strukturg obszarowa powierzchni uzytkéw rolnych z trendem docelowego powigkszania gospodarstw
(wigksza od obecnej reprezentacja gospodarstw wigkszych od 10,0 ha UR). Efektem takiego podejscia
metodycznego jest zawezenie rozpigtosci powierzchni UR w grupach obszarowych do 10 ha. Jak wy-
nika z danych Raportu (IHARS) 2007-2008 ,,Rolnictwo ekologiczne” w Malopolsce notujemy w tym
zakresie obszarowym ponad 80% gospodarstw ekologicznych. Prognozowane przemiany beda doko-
nywaty si¢ ewolucyjnie, a nie rewolucyjnie. Stad tez nasze poszukiwania rozwiazan modelowych,
musza uwzgledniac ten aspekt.

4.2. Produkcja roslinna

Dane dotyczace uzytkowania ziemi, powierzchni zasiewOw oraz wysokos$ci plondw zamieszczono
w tabelach 4.1; 4.2; 4.2a 1 4.3. W tabelach tych pozycja ,,Ogotem” przedstawia $rednia wazona. Dlate-
go tez sumowanie $rednich w kolumnach jest z metodycznego punktu widzenia bezpodstawne — pozy-
cja ,,Ogotem” jest liczona ze zbiorowosci 100 obiektow.
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Tabela 4.1. Uzytkowanie ziemi i struktura wlasnosci gruntow w badanych gospodarstwach

Powierzchnia uzytkéw [ha-gosp.™] Strukztili:riiw[’zzs]nos'm
Grupa
Parametr .
gospodarstw GO TUZ Sady ! POZOSta.} N Razem wiasne dzierzawa
plantacje | plantacje
1 2 3 4 5 6 7 8 9
do 3 ha Srednia 1,27 0,36 0,49 2,12 97,70 2,30]
odch.stand. 0,83 0,40 0,68 0,68, 6,65 6,65
3,01do5ha |$rednia 2,35 0,50 1,00 3,85 90,36 9,64
odch.stand. 1,33 0,50 1,48 0,58 21,62 21,62
5,01 do7ha |$rednia 3,89 1,32 0,48 5,69 77,68 22,32
odch.stand. 1,62 1,58 0,90 0,58, 27,11 27,11
7,01 do 10 ha |$rednia 3,44 4,24 0,82 8,50 94,17 5,83
odch.stand. 3,10 3,42 1,29 0,95 9,42 9,42
10,01 do 15 ha |$rednia 5,82 6,16 0,49 0,09, 12,57 91,05 8,95
odch.stand. 5,02 5,48 0,85 0,35 1,69 15,69 15,69
15,01 do 20 ha |$rednia 7,44 10,47 0,10 18,01 86,20 13,80
odch.stand. 7,78 8,70 0,10 2,10 18,10 18,10)
20,01 do 40 ha |$rednia 6,39 18,06 1,46 25,90 75,87 24,13
odch.stand. 11,30 11,84 3,92 4,61 20,00 20,00
pow. 40 ha $rednia 22,20 30,68 0,44 53,32 57,02 42,98
odch.stand. 20,30 24,02 1,08 7,73 38,57 38,57
Ogotem $rednia 5,03 6,20 0,66 0,01 11,90 86,65 13,35
odch.stand. 7,97 10,84 1,50 0,13 12,82 21,63 21,63

Zrédlo: badania wlasne

Tabela 4.2. Powierzchnia zasiewdw w badanych gospodarstwach wg grup roslin [ha-gosp.™']

Grupa roslin
Grupa Parametr
gospodarstw Grunty ] Stra(c;kowe Przemy- .
orne Zboza |Okopowe |inasienne | stowe |Pastewne | Warzywa | Ziola
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
do 3 ha srednia 1,27 0,52 0,12 0,01 0,44 0,13 0,05
odch.stand. 0,83 0,49 0,14 0,05 0,88 0,28 | 0,20
3,01 do5ha $rednia 2,35 1,57 0,23 0,09 0,33 0,01 | 0,12
odch.stand. 1,33 0,96 0,31 0,25 0,67 0,03 | 0,30
5,01 do 7 ha $rednia 3,89 2,37 0,35 0,20 0,75 0,21
odch.stand. 1,62 1,27 0,33 0,36 1,01 0,31
7,01 do 10 ha $rednia 3,44 2,60 0,26 0,07 0,13 0,33 0,05
odch.stand. 3,10 2,69 0,26 0,25 0,32 0,60 0,15
10,01 do 15 ha $rednia 5,82 3,37 0,47 1,53 0,46
odch.stand. 5,02 3,81 0,54 2,64 1,16
15,01 do 20 ha $rednia 7,44 4,45 0,39 0,28 0,51 0,19 1,62
odch.stand. 7,78 5,11 0,41 0,81 1,26 0,32 | 3,40
20,01 do 40 ha $rednia 6,39 3,40 0,15 2,84
odch.stand. 11,30 5,82 0,17 6,71
pow. 40 ha $rednia 22,20 10,78 0,13 10,58 0,73
odch.stand. 20,30 13,76 0,21 12,20 1,78
Ogotem $rednia 5,03 2,89 0,29 0,06 0,02 1,42 0,18 | 0,17
odch.stand. 7,97 4,78 0,33 0,30 0,13 4,30 0,64 | 1,03

Zrédio: badania wlasne
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Tabela 4.2a. Srednia powierzchnia upraw w grupach roslin [ha-gosp.™]*

Grupa roslin
Grupa
Straczkowe Przemy-
gospodarstw . e .
Zboza Okopowe | 1nasienne stowe Pastewne Warzywa Ziota
1 2 3 4 5 7 8

do 3 ha 0,85 0,22 0,20 1,11 0,44 0,83
3,01 do 5 ha 1,81 0,34 0,93 0,86 0,06 0,82
5,01 do7ha 2,59 0,50 0,65 1,55 0,50

7,01 do 10 ha 3,50 0,36 0,99 0,70 0,97 0,29

10,01 do 15 ha 3,93 0,60 3,06 3,19

15,01 do 20 ha 5,06 0,51 2,28 1,33 0,62 7,04
20,01 do 40 ha 5,10 0,27 8,51

pow. 40 ha 16,17 0,38 15,86 4,35

Ogotem 3,70 0,41 0,91 0,70 3,31 0,86 2,76

* Dla obiektow w ktorych dana grupa roslin wystepuje

Zrédio: badania wlasne

Tabela 4.3. Srednia wielko$¢ plonow w badanych gospodarstwach dla grup rolin i uzytkéw [t-ha']*

Grupa roslin
g . E
s B B - o i g |8
& 2| 2 T 2%
O & s 2 ) @ 24 g 5 = L
2 & z 22 B £ g, oo | & |8
o0 g ) 55 g 8 S ] s & > 2 o
8 S | £z | ¥ z 3 2 | 23| §|5%
N o i £ £ 4 N ER| & |28
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
do 3 ha $rednia 349 | 17,50 2,50 42,76 | 18,82 5,54 | 3443 14,04
odch.stand. 0,72 1,67 13,51 8,48 12,38 | 1,73
3,01 doSha | érednia 3,24 | 18,68 1,83 38,59 | 19,50 | 10,22 | 39,00 | 15,12
odch.stand. 0,38 9,02 16,90 13,44 2,15 4,28 | 1,81
5,01 do7ha | $rednia 3,20 19,12 3,20 38,29 | 31,40 41,60 | 11,08
odch.stand. 0,41 4,95 0,56 17,48 | 26,87 4,74 | 7,54
7,01 do 10 ha | $rednia 3,10 21,52 0,91 6,39 | 23,39| 10,79 37,81 | 10,95
odch.stand. 0,38 9,34 7,32 | 16,62 7,29 1,83 | 4,92
10,01 do 15
ha $rednia 324 | 1731 32,81 | 57,68 38,18 | 12,32 | 154
odch.stand. 0,44 2,14 17,65 1,20 1,13 | 533
15,01 do 20
ha $rednia 343 | 17,37 2,19 46,74 | 23,94 8,96 | 38,50 | 13,33
odch.stand. 0,60 2,89 427 17,99 0,77 1,75
20,01 do 40
ha $rednia 3,12 15,89 19,54 35,75 | 11,41
odch.stand. 0,25 2,09 20,64 2,63 | 3,40
pow. 40 ha $rednia 3,30 15,60 34,29 | 60,87 34,34 | 3,70
odch.stand. 0,49 1,70 17,05 1,96
Ogotem $rednia 3,25| 18,34 2,43 6,39 | 3507| 27,53 8,78 | 37,62| 12,66 | 154
odch.stand. 0,47 5,66 0,93 7,32 | 16,87 | 21,10 2,23 5,76 | 4,58
* Dla obiektow w ktorych dana grupa roélin wystepuje
Zrédlo: badania wlasne
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Jak wynika z danych zawartych w tabeli 4.1 $rednia powierzchnia uzytkéw rolnych badanej popu-
lacji wynosi 11,90 ha, przy odchyleniu standardowym przekraczajacym warto$¢ $redniq (12,82 ha).
W obrebie uzytkow rolnych trwate uzytki zielone obejmuja 6,20 ha, co stanowi 52,3% ogétu. Grunty
orne zajmuja 5,03 ha (42,0%), natomiast sady i plantacje wieloletnie tylko 0,66 ha (5,7%).
Z powyzszego wnioskowaé nalezy, ze gospodarstwa ekologiczne w swojej dziatalno$ci gospodarczej
w znacznym stopniu poszukuja dochodow w najmniej pracochtonnych uprawach, jakimi sa niewat-
pliwie uzytki zielone. Dotyczy to szczegoélnie gospodarstw wigkszych. Jest rzecza charakterystyczna,
ze $rednie wartos$ci dla grup obszarowych do 7,00 ha UR maja przewagg gruntéw ornych. Po przekro-
czeniu tej granicy faki i pastwiska zaczynaja przewaza¢ w uzytkowaniu ziemi. Z zestawienia tabela-
rycznego wynika rowniez, ze sady i plantacje wieloletnie maja raczej marginalny udziat w powierzch-
ni upraw (5,7%).

Gospodarstwa ekologiczne, w przewazajacej czesci swoja dzialalno$¢ opieraja na whasnych grun-
tach. Tylko ok. 13% stanowia w nich grunty dzierzawione. Problem dzierzawienia gruntéw nabiera
istotnego znaczenia w najwigkszych obszarowo gospodarstwach (powyzej 20,0 ha UR). W grupie
20,01 do 40 ha UR grunty dzierzawione stanowia ok. % uzytkow, a w grupie powyzej 40 ha az 43%.
Zjawisko to nalezy uzna¢ za pozytywne, sygnalizujace proces koncentracji ziemi w rozdrobnionym
rolnictwie Matopolski. A dzierzawienie gruntéw jest pierwszym krokiem w tym kierunku.

Powierzchnia zasiewow wedtug grup uzytkowych roslin zostata przedstawiona w tabeli 4.2. Gene-
ralnie, w calej zbiorowosci badanych obiektow, najwigkszy udziat w gruntach ornych maja zboza. Sa
one obsiewane na 58% gruntow. Druga co do powierzchni zasiewow stanowia ro$liny pastewne —
prawie 30%. Ta grupa roslin stanowi uzupetienie uzytkéw zielonych. Dzigki temu zapewniona jest
baza paszowa dla dziatu produkcji zwierzece;.

Pozostale rosliny tj.: okopowe, straczkowe i nasienne, przemyslowe, warzywa i ziota zajmuja ok.
14% gruntéw, przy czym zauwaza si¢ tutaj najwyzszy udziat rosli okopowych — 5,2% i warzyw -
3,6% zasiewow. Godna zauwazenia jest rowniez powierzchnia gruntow przeznaczonych pod praco-
chionng uprawg ziot. Zajmuja one 3,4% powierzchni.

Ostatnia pozycja w grupach roslin sa plantacje energetyczne. Ten rodzaj uzytkéw w gospodar-
stwach ekologicznych jest rzadkoscia. U nas wystapit tylko raz. Ze wzgledu jednak na planowana
realizacj¢ celu naszych badan, w ktorym zakladamy takze aspekt energetyczny modelowych rozwia-
zan gospodarstw, jak rdwniez specyficzny charakter tego typu plantacji, zostata ona wyodrgbniona
jako samodzielna grupa.

Zamieszczone w tabeli 4.2 dane liczbowe obrazuja wartosci $rednie dla wszystkich gospodarstw,
zarowno dla grup, jak i w pozycji ,,Ogotem”. Réwnoczesnie nalezy pamigtac, ze dana grupa ro$lin nie
zawsze wystepuje w gospodarstwie. W efekcie powierzchnie upraw podane w tabeli nie w petni obra-
zujq ich faktyczne wielko$ci. Przyktadem moze by¢ plantacja roslin przemystowych, ktora wystapita
tylko w jednej grupie gospodarstw (7,01-10,00 ha UR). Uzyskana $rednia dla catej populacji daje tyl-
ko warto$¢ 0,02 ha (a plantacja ma powierzchnig¢ 0,7 ha). Srednia odniesiona wigc do catosci (100
gospodarstw) jest w tym przypadku zupetnie nieprzydatna do realizacji jednego z zasadniczych celow
projektu, jakim jest ocena przydatnosci srodkow technicznych dla gospodarstw ekologicznych. Dla
realizacji powyzszego celu bardziej przydatne sa dane liczbowe zamieszczone w tabeli 4.2a. Obrazuja
one, jaka powierzchnia upraw poszczeg6élnych grup roslin wystgpuje faktycznie w gospodarstwach.
Z danych zawartych w tej tabeli wnioskujemy, ze zbozami obsiewane byly grunty o $redniej po-
wierzchni od 0,85 ha w gospodarstwach najmniejszych do 16,17 ha w gospodarstwach najwigkszych.
Srednio na jedna plantacje zb6z przypadato 3,7 ha. Dla okopowych warto$é ta wynosita $rednio
0,41 ha, dla straczkowych i nasiennych 0,91 ha, dla pastewnych 3,31 ha, dla warzyw0,86 ha oraz dla
plantacji zi6t srednio przypadata powierzchnia jednej plantacji wynoszaca 2,76 ha. Poréwnujac wyniki
zamieszczone w tabelach 4.2 i1 4.2a nasuwa si¢ wniosek, ze uniwersalnymi roslinami wystgpujacymi
w wigkszosci badanych obiektow sa zboza, okopowe i pastewne. W przypadku tych grup wartosci
,Ogotem” w porownywanych tabelach nie ro6zniq si¢ znaczaco. Dla pozostalych grup réznice te sa
bardzo duze — od kilku do kilkunastokrotne. Stad wniosek, ze prawie wszystkie gospodarstwa eko-
logiczne bazuja na podstawowych roslinach, jakimi sa zboza, okopowe i pastewne. Natomiast
specjalizuja si¢ w pozostalych, wybierajac tylko pewne rosliny — zaleznie od przyjetego kierunku
produkcji.

Oproécz powierzchni uprawy i rodzaju uprawianych ro§lin na efektywnos$¢ gospodarowania ma
wplyw wysokos$¢ plonéw. Ich wartosci usrednione dla grup obszarowych oraz grup roslin zostaly za-
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mieszczone w tabeli 4.3. Analizujac dane zawarte w niej nalezy pamigta¢ jednak, ze sa to warto$ci
usrednione w obrgbie tej samej grupy. A plony roslin wchodzacych w jej sktad czgsto rdznia si¢ zna-
czaco. Przyktadem moga by¢ warzywa (np. plony kapusty nie sa porownywalne z plonami rzodkiew-
ki). Zamieszczone w tabeli informacje nalezy traktowaé jako wskazniki oceny grup roslin. Taki spo-
sob metodyczny podejscia do zagadnienia daje mozliwo$¢ prawidtowej analizy kierunkéw produkcji
w gospodarstwach ekologicznych.

Ponadto, wartosci danych zawartych w tabeli 4.3 nalezy rozpatrywa¢ wspolnie z ich odpowiedni-
kami w nastgpnych tabelach 4.4; 4.5 i 4.6 oraz poczatkowych tabelach zbiorczych zamieszczonych
w zataczniku 1 Aneksu.

Oceniajac wysoko$¢ plondw generalnie obserwuje si¢ znacznie nizsze ich warto$ci w pordéwnaniu
z plonami ro$lin uzyskiwanymi w gospodarstwach konwencjonalnych. Jest to rzecz zrozumiata, po-
twierdzona wynikami badan wielu autorow i nie wymaga w tym miejscu interpretacji. Pamigtaé jed-
nak nalezy, ze nizsze plany to rowniez nizsza dochodowo$¢ gospodarstwa przy zblizonych obecnie na
rynku cenach ptodéw rolnych uzyskiwanych w gospodarstwach konwencjonalnych. Tak si¢ sytuacja
przedstawia w przypadku wielu ptodow i produktéw rolnych. Nasuwa si¢ wigc pytanie: czy dotacje
wyréwnuja te réznice?

Analizujac zawarte w tabeli 4.3 dane dotyczace zmiennoséci pomigdzy badanymi obiektami, wyra-
zonej odchyleniem standardowym, zauwaza si¢ zdecydowanie nizsze wartosci tego wskaznika
od uzyskiwanych wartosci §rednich wysokosci plonow (wyjatek stanowia rosliny przemystowe).

Podsumowujac aspekt wysokosci plondw mozna uznaé, ze plonowanie ros§lin w gospodarstwach
ekologicznych jest zdecydowanie nizsze w poréwnaniu z konwencjonalnymi a zréznicowanie ich wy-
sokosci, zarowno w obrgbie grup obszarowych, jak i dla catej zbiorowosci, jest niezbyt wysokie.

Tabela 4.4. Produkcja globalna (PG) i towarowa (PT) w badanych gospodarstwach dla grup roslin [t]*

Grupa roslin lub uzytkow
Grupa
g0spo- Parametr Zboza Okopowe Straczkowe Przemystowe | Warzywa Ziota
darstw i nasienne
PG PT PG PT PG PT PG PT PG PT PG PT
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
do 3 ha $rednia 1,72 0,23 | 2,08| 0,77 | 0,03 249 | 0,69 0,27 0,27
odch.stand. 1,75 0,65| 2,50 1,50 | 0,12 540 1,99 1,12 1,12
301do5 | Srednia 491 131 409] 0,67] 0.12] 0.12 022] 021] 1,15] 1,15
ha odchstand. | 2,88 | 2,67 | 4.86| 193] 0.45| 045 0,77 08| 2,93| 2,93
5,01do7 $rednia 7,59 0,57 7,13 | 093 | 036 0,32 6,92 | 6,56
ha odchstand. | 3,77| 1,63 | 634] 1.83] 0.99| 090 14,53 | 14,63
7,01 do 10 | $rednia 7,77 1,42 5,15| 036 | 0,06 0,54 | 047 | 035 0,06
ha odch.stand. | 7,81 | 3,36 | 850| 0,77| 0,23 1,30 1,12| 0,83 | 0,23
1001 do | Srednia 1042 | 2.89| 8.62| 0.67 26,26 | 21,55
15 ha odch.stand. | 11,41 | 7,33 | 11,25 1,77 66,84 | 57,12
1501 do | Srednia 13,64 611| 6,05| 1,74] 0.63| 0.63 278 | 1,05 16,01 | 16,01
20 ha odchstand. | 14,87 | 12,11 | 839 | 491| 1,77| 1,77 5.17| 2973149 31,49
20,01 do $rednia 10,59 | 2,62 | 243
40 ha odch.stand. | 17,78 | 7,87 | 2,91
$rednia 34,43 2,00 44,13 | 42,93
pow. 40 ha
odch.stand. | 41,58 3,45 108,1 | 105,2
Ogélem $rednia 9,01 1,67 492| 066| 0,14| 0,12| 0,09| 0,08 | 816| 6,88 | 1,49 1,49
odch.stand. | 14,56 | 5,31 | 7,03 1,94 | 0,66 | 0,64 | 0,54 | 047 |37,06|34,02| 949| 9,49

* Dla obiektow w ktorych dana grupa roslin wystepuje

Zrédlo: badania wlasne
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Tabela 4.4. cd.

Grupa roslin lub uzytkow

Grupa

£0spo- Parametr Pastewne . Tr'we?le Sady i plantacje Pozostate plan- Razem

darstw uzytki zielone tacje

PG PT PG PT PG PT PG PT PG PT
1 2 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
do3 ha $rednia 16,68 | 330 | 1230 | 292 | 701 | 5,60 42,58 | 13,79
odch.stand. | 34,75 | 13,61 | 1635 | 773 | 1024 | 9,78 3033 | 17,83
3,01 $rednia 15,42 18,72 | 086 | 1392 | 13,39 58,56 | 17,71
do5ha | odchstand. | 30,39 17,57 | 323 | 19,72 | 20,05 2334 | 19,32
5,01 $rednia 26,86 54,68 634 | 430 109,86 | 12,67
do7ha | odchstand. | 38,04 63,63 12,72 | 10,30 62,52 | 20,29
7.01 $rednia 820 | 0,19 | 160,03 | 1030 | 10,44 | 6,18 192,54 | 18,97
do10ha | odchstand. | 1593 | 0,78 | 127,61 | 41,20 | 17,29 | 11,40 107,86 | 47,57
10,01 $rednia 34,16 | 581 |23295| 31,79 | 475 | 321 143 | 1,43 | 318,60 | 67,35
dol15ha | odchstand. | 39,85 | 21,73 | 20627 | 11896 | 9,13 | 844 | 535 | 535 | 147,67 | 130,53
15,01 $rednia 2221 | 20,00 | 397,59 | 925 | 045 459,35 | 54,79
do20ha | odchstand. | 55.84 | 56,57 | 32034 | 26,16 | 1,27 251,29 | 89,25
20,01 $rednia 37,56 | 0,74 | 657,54 | 3329 | 13,79 | 12,34 721,91 | 49,00
do40ha | odchstand. | 73,81 | 2,23 | 44503 | 87,84 | 3531 | 3541 358,02 | 124,38
pow. $rednia 387,60 | 185,43 | 105401 | 189,77 | 1,63 | 1,30 152381 | 419,43
40 ha odch.stand. | 526,58 | 454,22 | 821,42 | 464,83 | 4,00 | 3,18 715,29 | 903,64
Ogélem $rednia 43,80 | 14,20 | 22591 | 21,84 | 787 | 6,14 | 020 | 020 |301,57 | 53,27
odch.stand. | 152,17 | 112,51 | 382,52 | 125,22 | 16,39 | 1525 | 2,00 | 2,00 | 427,18 | 23421

Zrédio: badania wlasne

Tabela 4.5. Udziat produkcji towarowej w produkcji globalnej badanych gospodarstw dla grup roslin [%]

Grupa roslin lub uzytkow
- 1%} 2 <
Grupa % z 5, g
P 2 :
gospodarstw arametr 4 § 9 Z 2 g 5 N = 2 2|4
g| & | 35| E H S| = |28z |28z
) ) Sl 8 7 5 S 235 | g SE|S
2 = E o = < = L S .0 o= | &
N S |mg8| & £ = N |ex|ae|&<|a
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
do 3 ha $rednia 13,41 37,0 19,81 28,1 | 100,0] 23,8 79,9 32,4
3,01 do 5 ha $rednia 26,6 16,4 [ 100,0 93,5 | 100,0 4,6 96,2 30,3
5,01 do 7 ha $rednia 7,5 130 89,5 94,9 67,8 11,5
7,01 do 10 ha $rednia 18,3 6,9 87,2 2,4 16,1 6,4 59,1 9,9
10,01 do 15ha | érednia | 27,7 7.8 170 82,1 136 67,7 1000 21,1
1501do20ha |érednia | 448 28,7 100,0 90,0 378 1000] 23 11,9
20,01 do 40 ha | érednia 24,8 2,0 5,1 89,5 6,8
pow. 40 ha $rednia 47,81 973 180 79,6 27,5

Zrédlo: badania wlasne
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Tabela 4.6. Jednostkowa wielko$¢ produkeji w ujeciu grup roslin w badanych gospodarstwach [JZ-ha'1*

Grupa roslin lub uzytkow
2
Bl Q
Grupa go- Parametr ) 2 = e
spodarstw o EN 2 ° = kS 8 ©
z | 2| = £ 5 5ol = 88| e
< o N . g z > L 2 o 7 & =
N =% O, 7 Q N < s 5 > g e
& 2 |28 8| g | £ | e |e3| 2|58 2
N o | &»k= = & = R | ER| & |25 &
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
do3h $rednia 39,5| 42,6| 30,0 623 | 384| 499| 53,5| 644 52,1
03 ha
odch.stand. 8,2 33 193] 222 24,1 | 21,9 14,4
$rednia 36,6 | 41,7| 21,9 572 39,0 92,0| 603| 756 52,2
3,01 do5ha
odch.stand. 4.4 9,2 26,0 269| 194| 232 9,0 11,3
$rednia 36,1 59,2| 69,9 554 514 71,9 | 76,6 50,1
5,01 do 7 ha
odch.stand. 4,6 44,1 36,5 25,7 37,1 27,0 13,1 12,1
7,01 do $rednia 349 | 459| 10,9| 387| 355| 22,0 54,7 61,3 45,4
10 ha odch.stand. 43 8,1 14,6 | 257 8,8 16,8 14,9 7,0
10,01 do $rednia 36,8 | 423 48,5 | 873 50,4 | 61,6 154 444
15 ha odch.stand. 5,0 32 27,3 2,9 37| 26,6 10,5
15,01 do $rednia 38,7 | 41,2| 263 70,1 | 38,7| 80,6| 44,6| 66,7 49,5
20 ha odch.stand. 6,5 4,8 64| 23,0 6,9 18,4 9,0
20,01 do $rednia 355| 39,7 28,3 42,7 57,0 39,7
40 ha odch.stand. 2,8 52 31,8 130 17,0 13,5
$rednia 37,5| 39,0 50,9 | 91,3 532 | 185 45,4
pow. 40 ha
odch.stand. 5,5 42 26,5 19,0 10,6
Oubl $rednia 36,8 | 456 | 42,7| 387| 51,7| 470 790| 544| 659| 154]| 479
ofem
& odch.stand. 53| 20,5| 335 14,6 | 253| 30,1 | 20,1| 202 19,4 11,7

* Dla obiektow w ktorych dana grupa roslin wystgpuje

Zrédio: badania wlasne

Pierwszym analizowanym wskaznikiem korespondujacym z wysokoscia plonow jest wielkos¢
produkcji globalnej oraz produkcji towarowej (tabela 4.4). Dane zawarte w tabeli przedstawiaja wiel-
kos$¢ produkcji w usrednionej skali gospodarstwa. Nalezy stwierdzi¢, ze $rednie dotycza warto$ci wa-
zonych 1 sa liczone tylko dla obiektow w ktdrych wystgpuja. Odchylenie standardowe, bedace miara
zmiennos$ci w obrgbie prezentowanych wynikow dla przypadkow w ktérych notowano tylko jedno
zdarzenie nie ma sensu metodycznego. Dlatego tez w danych tabelarycznych nie istnieje.

Jest rzecza oczywista, ze wielko$¢ produkcji globalnej powinna by¢ uzalezniona od skali produk-
cji. A ta $cisle powiazana jest z obszarem gospodarstwa. W przypadku naszych badan, uzyskane wy-
niki przedstawiamy w postaci wartosci dla poszczegdlnych grup obszarowych. Zrdznicowanie jest
widoczne przy podsumowaniu warto$ci dla grup ro$lin - zamieszczone w pozycji ,,Razem” (kol. 23).
Generalnie, produkt globalny w najmniejszych gospodarstwach osiaga $rednio warto$¢ 42,58 ton.
Wraz ze wzrostem obszaru ro$nie do poziomu 192,54 ton w grupie do 10 ha, 459,35 ton w grupie do
20 ha oraz 1523,81 ton w grupie ostatniej. Srednio, dla calej zbiorowosci wartos¢ ocenianego wskaz-
nika si¢ga 301,57 ton.

Poréwnujac wielko$¢ produkcji w obregbie grup ro$lin zauwaza si¢ zréznicowanie masy plodow
rolnych. Analizujac pozycjg ,,Ogolem” uwidacznia si¢ supremacja uzyskanej masy z uprawy roslin
pastewnych oraz trwatych uzytkéw zielonych. Te dwie grupy roélin i uzytkoéw daja lacznie 269,71
tony zielonej masy, co stanowi prawie 90% catkowitej masy produkcji przypadajacej srednio na go-
spodarstwo. Fakt ten wskazuje, ze przedstawione w tabeli wartosci liczbowe maja przede wszystkim
warto$¢ informacyjna dotyczaca wielkosci masy do przewiezienia ewentualnie magazynowania,
a takze jako materiatl do dokonania pelnej oceny produkcji ro§linnej w nastgpnych tabelach w postaci
uniwersalnych jednostek jakimi bedziemy si¢ w nich postugiwaé. Podobne zastosowania maja dane
liczbowe dotyczace produkcji towarowej. Generalnie masa produkcji towarowej wynosi 53,27 ton na
gospodarstwo i miesci si¢ w zakresie od 12,67 ton w grupie do 7,00 ha do 419,43 ton w gospodar-
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stwach najwigkszych. Ten ostatni przypadek jest szczegodlnie istotny i nietypowy. Mianowicie, sg go-
spodarstwa, ktore posiadaja uzytki zielone o relatywnie duzym obszarze nie posiadajac rdOwnoczesnie
produkcji zwierzgcej. Plony z tych uzytkow przekazuja innym gospodarstwom. Informacje dotyczace
procentowego udziatu produkcji sprzedanej w globalnej mozna znalezé w tabeli 4.5. Srednio, w calej
populacji badanych obiektow sprzedawane jest 17,7% produkcji globalnej. W catosci, lub prawie
w cato$ci ptody roslin z grup: ziota, plantacja energetyczna oraz straczkowe i nasienne sg przeznacza-
ne na sprzedaz. Oprocz wyzej wymienionych, wskaznik ten wynosi: dla zbéz 18,5%, okopowych
13,5%, pastewnych 32,4%, warzyw 84,3%, uzytkéw zielonych 9,7% oraz sadow 78,1% .

Jak wynika z zestawienia w tabeli 4.5 wystgpuje znaczne zrdéznicowanie podmiotowego wskaznika
przy porownywaniu grup obszarowych. Najwigkszy udzial w produkcji globalnej ma produkcja towa-
rowa w dwoch najmniejszych obszarowo grupach (ponad 30%) oraz w przedziale 10,00 do 15 ha UR
(21,1%). Pozostate grupy obszarowe charakteryzuje sprzedaz ptodow rolnych na poziomie 10%,
a najwigksze gospodarstwa sprzedaja tylko 6,8% produkcji globalnej. Nasuwa si¢ tutaj pytanie doty-
czgce celowosci dotowania do jednego hektara a nie do produkcji.

Uniwersalnym, najbardziej przydatnym w przypadku naszych badan, wydaje si¢ sprowadzenie
oceny wielkosci produkcji do jednostki zbozowej. Umozliwia bowiem wprowadzenie wspdlnego mia-
nownika dla ré6znego rodzaju ptodéw i produktéw, zardwno roslinnych, jak i zwierzgcych. Jednostko-
wa wielko$¢ produkcji w odniesieniu do jednego hektara, w ujgciu grup roslin i grup obszarowych
gospodarstw zostata przedstawiona w tabeli 4.6. Wskaznik ten zostat obliczony dla obiektow, w kto-
rych grupa roslin wystepuje. Pewna niezgodno$¢ pomigdzy wartosciami plonéw gtéwnych (tabela 4.3)
a ich odpowiednikami w jednostkach zbozowych wynika z doliczenia w tym drugim przypadku plonu
ubocznego (np. zboza — stoma).

Liczba jednostek zbozowych uzyskiwanych z hektara jest mocno zréznicowana pomigdzy grupami
roélin. Szczegdlnie atrakcyjna wydaje sie uprawa ziot, gdzie wartos¢ srednia wynosi 79,00 JZ-ha™,
przy rozrzucie od 49,9 do 92,0 JZ+ha. Ta réznica wynika z rodzaju uprawianych zi6t. Wysoce pro-
dukcyjna jest takze produkcja sadownicza, gdzie osiagano $rednio 65,9 JZ-ha”'. Natomiast najmniej
korzystna jest uprawa zboz — tylko 36,3 JZ-ha". Srednio badana populacja wykazata jednostkowa
produkcyjno$é na poziomie 47,9 JZ-ha'. Poréwnujac ten wskaznik w ukladzie grup obszarowych
trudno wskaza¢ zr6znicowanie intensywnosci produkcji jako efektu zmieniajacej si¢ powierzchni go-
spodarstwa. Powinno by¢ jednak brane pod uwagg zatozenie, ze wraz ze zmniejszaniem obszaru go-
spodarstwa powinna wzrasta¢ intensywno$¢ produkcji dla wyréwnania wielkosci przychodéw i do-
chodow z poréwnywanymi gospodarstwami wigkszymi. W przypadku naszych wynikow niestety
takiej zaleznosci nie stwierdzono. Fakt ten, zreszta jak i wiele innych, wskazuje na olbrzymia
wielorakosé czynnikéw ksztaltujacych funkcjonowanie gospodarstw ekologicznych.

4.3. Produkcja zwierzeca

Gospodarstwo ekologiczne tworzy bardzo trwaly i samowystarczalny system, funkcjonujacy na
zasadzie wzajemnej wspoOlpracy roslin oraz zwierzat znajdujacych si¢ w gospodarstwie. Zwierzgta sa
zywione paszami roslinnymi produkowanymi w gospodarstwie, a ro§liny nawozone sa gléwnie nawo-
zami naturalnymi spod zwierzat. Zatem wigkszo$¢ pasz powinna by¢ wytwarzana we wlasnym gospo-
darstwie, co daje gwarancjg, ze ilo$¢ powstalych odchodéw zwierzgeych nie przekroczy mozliwosci
ich wykorzystania w sposob racjonalny i bezpieczny dla srodowiska. Ponadto pasza powinna zapew-
ni¢ produkcje wysokiej jakosci, a nie maksymalne zwigkszenie produkcji. Powinna jednoczesnie spet-
nia¢ wymagania zywieniowe zwierzat, znajdujacych si¢ na réznych etapach rozwoju i ma by¢ pozy-
skana w gospodarstwie, lub w razie braku takiej mozliwosci, z innych gospodarstw lub
przedsigbiorstw ekologicznych [Gotkiewicz 1998; Siudek 1998; Wasilewski 1998; Stachowicz,
Pomykata 2008; Malaga-Tobota i in. 2011]. Stan $redni pogltowia w badanych gospodarstwach w
sztukach fizycznych zostal przedstawiony w tabeli 4.7. Srednio na jedno gospodarstwo przypadato
1,23 sztuki koni, 4,45 sztuk krow mlecznych, 0,65 sztuk jatdwek, 0,36 sztuk opaséw oraz 1,29 sztuk
mlodego bydta (jatdéwek hodowlanych i mtodego bydta opasowego) oraz 0,73 sztuk cielat w wieku do
2 m-cy i 1,28 sztuk cielat w wieku od 2 do 6 m-cy. Pozostate grupy zwierzat wykazuja réwniez niska
liczebno§¢. W przeliczeniu na statystyczne gospodarstwo przypada: 0,53 sztuk trzody chlewnej,
25,0 sztuk drobiu, 0,44 sztuk owiec oraz 1,32 sztuk krolikow.
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Tabela 4.7. Stan §redni inwentarza zywego w badanych gospodarstwach w sztukach fizycznych [szt.fiz.gosp.”

Bydto Trzoda chlewna
Grupa N 0 _
0Spo- Parametr ‘N o - =
g g g E | 2o | 29 g 22| 2% s
v, = o = Cd | 8 3 ER| &8 =
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
do3 ha $rednia 0,71 0,04 0,03 0,22 0,20 0,10 0,08 0,08 0,08
odchstand. | 092 044 | 027] o013 0,19 0,19 0,19
3,01 do $rednia 1,43 0,11 0,04 0,27 0,33 0,24 0,05 0,05 0,05
5ha odch.stand. 2,41 0,27 0,47 0,64 0,40 0,12 0,12 0,12
5.01 do $rednia 206 033 019] 0,61 060 034] o044] o050 050] 0,50
7 ha odch.stand. 3,43 0,55 0,40 1,07 0,85 0,57 0,81 1,31 1,31 1,31
7,01 do $rednia 3,25 0,42 0,34 1,22 1,00 0,54 0,13 0,13 0,13
10 ha odch.stand. 3,66 0,67 0,63 1,66 1,13 0,61 0,42 0,42 0,42
10,01 do | $rednia 5,29 0,96 0,54 1,34 1,55 0,88 0,07 0,07 0,07 0,07
15 ha odch.stand. 5,46 1,19 0,66 1,53 1,63 0,91 0,19 0,19 0,19
1501 do | érednia 6,25 122 0,06 1,31 2,04 1,02
20 ha odch.stand. 7,29 1,39 1,49 2,38 1,19
20,01 do | $rednia 11,11 1,42 1,11 3,08 3,19 1,85 0,04 0,04 0,04
40 ha odch.stand. 8,70 1,38 1,36 2,89 2,67 1,45 0,07 0,07 0,07
pow. $rednia 17,33 2,50 1,42 5,88 4,61 2,78 0,33 0,33 0,33
40 ha odch.stand. | 13,88 1,99 2,01 6,30 3,71 2,18
Ogélem $rednia 4,45 0,65 0,36 1,29 1,28 0,73 0,08 0,15 0,15 0,15
odch.stand. 6,89 1,11 0,82 2,41 1,97 1,12 0,37 0,60 0,60 0,60
Zrédio: badania wlasne
Tabela 4.7. cd.
Grupa Drob
gospo- Parametr Owce Kroéliki Konie
darstw Kury Gesi Kaczki Indyki
1 2 13 14 15 16 17 18 19
$rednia 29,71 3,92 6,57 0,24
do 3 ha
odch.stand. 55,17 11,46 15,29 0,56
3,01 do $rednia 20,54 2,68 0,18 1,61 0,07
5ha odch.stand. 23,60 6,86 4,60
5,01 do $rednia 39,06 2,60 3,13 0,52 1,00
7 ha odch.stand. 76,43 8,67 2,99
7,01 do $rednia 9,95 3,13 6,51 0,21 1,19
10 ha odch.stand. 20,78 20,91 2,93
10,01 do | $rednia 23,99 6,85 1,29
15 ha odch.stand. 26,00 11,97 2,58
15,01 do $rednia 4,17 2,13
20 ha odch.stand. 7,72
20,01 do | $rednia 3,89 3,70 2,33
40 ha odch.stand. 8,45 4,69
pow. $rednia 1,50 6,94 2,78 4,50
40 ha odch.stand. 11,08
, $rednia 0,44 20,21 1,29 3,19 0,31 1,32 1,23
Ogolem
odch.stand. 3,61 42,06 6,95 11,19 1,94 6,81 3,91

Zrédio: badania wlasne
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Nalezy jednak pamigtac, ze powyzsze wartosci uzyskane zostaty w przeliczeniu na 100 badanych
gospodarstw. Chow natomiast poszczegolnych gatunkéw i grup uzytkowych zwierzat prowadzony jest
tylko w pewnej ich czgsci. Wielko$¢ wige stada zwierzat w obiektach, w ktorych wystepuja jest
znacznie wigksza. Przyktadowo wynosi: dla koni 6 sztuk, dla kréw 7 sztuk, dla jatowek 2 sztuki, dla
opasow 1 sztuka, dla mtodego bydta 3 sztuki oraz dla cielat tacznie 3 sztuki. Z kolei dla trzody 4 sztu-
ki, dla drobiu 105 sztuk a dla owiec 22 sztuki na gospodarstwo. Na ten wigc aspekt bedziemy w dal-
szych badaniach zwraca¢ szczegdlng uwagg, chcac okresli¢ jaka wielkos$¢ stada powinna dawaé po-
zytywne efekty ekonomiczne. Przedstawiony wige w tabeli 4.7 materiat liczbowy ma gldwnie
charakter informacyjny i zrodtowy do obliczen obsady zwierzat w jednostkach poréwnywalnych, ja-
kimi s duze jednostki przeliczeniowe (DJP). W jednostkach tych w tabeli 4.8 przedstawiamy warto$ci
$rednie pogtowia, podobnie jak poprzednio, a wigc w odniesieniu do calej zbiorowosci.

Tabela 4.8 zawiera warto$ci liczbowe w rozbiciu na gatunki i grupy uzytkowe. Tabela 4.9 nato-
miast przedstawia uzyskane wyniki lacznie dla poszczegélnych gatunkoéw zwierzat oraz ogdtem,
a takze w odniesieniu do hektara uzytkow rolnych.

Sumarycznie na statystyczne gospodarstwo przypada 10,79 DJP. Jest rzecza oczywista, ze wraz ze
wzrostem powierzchni liczebno$é poglowia wzrasta. Srednie jej wartosci wraz z powigkszaniem sie
obszaru UR w grupach, systematycznie rosng od 1,99 DJP w grupie pierwszej do 40,83 DJP w grupie
ostatniej. Wiodacym gatunkiem chowu jest bydto, ktore w pozycji ogoétem stanowi 80% tacznej wiel-
kosci stada. Jak sytuacja przedstawia si¢ przy porownaniu gatunkow oraz grup uzytkowych zwierzat
szczegolowo przedstawia tabela 4.8.

Tabela 4.8. Wielkosé¢ stada w badanych gospodarstwach w jednostkach przeliczeniowych [DJP]

Bydlo Trzoda chlewna
Grupa
gospo- Parametr 2 8 = 2 < ) = %D =z 2 f:
darso | E| | 2|22\ 552582
2 = o = Cd | ©8 S £E2| E8 | &
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
o3 ha $rednia 0,71 005| 006| 024 012 0,09 0,09| 0,07 003
odch.stand. 0,92 047 016 0,12 022| 016] 0,08
3,01 do $rednia 143 0,11 007 029 020| 021 0,06 | 0,04 002
5ha odch.stand. 2,41 0,29 0,51 038 | 0,36 0,15| 0,10 0,05
501 do $rednia 206 035 038 065| 036] 031 015 060 042| 021
7ha odch.stand. 343| 058 081 L14| 051 052| 028 1,57 1,10 | 0,55
7.01 do $rednia 325| 045 0,69 130 060| 049 0,15| 0,11 0,05
10 ha odch.stand. 3,66 0,71 1,25 1,77 0,68 0,55 0,50 0,35| 0,18
10,01 do | $rednia 5,29 1,03 1,07 143 093] 079 003 009 006 003
15 ha odch.stand. 5,46 1,27 1,33 1,64| 098 082 023| 0,16 008
1501 do | $rednia 6,25 130 0,13 1,40 123 092
20 ha odch.stand. 7,29 1,48 1,59 1,43 1,07
2001 do | Srednia 11,11 151 222 329 191 1,67 0,04 | 003 002
40 ha odch.stand. 8,70 1,47 2,73 3,08 1,60 1,30 0,09 0,06 | 0,03
pow. $rednia 1733 | 267| 28| 627| 277| 250 040 | 028 0,14
40 ha odch.stand. | 13,88 2,13 4,02 6,72 2,23 1,97
Ogslem $rednia 445| 070 0,72 138 077| 066| 003 0,18] 0,13] 006
odch.stand. 6,89 109 1,64 257 118 1,01 013 072| 050 025

Zrédlo: badania wlasne
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Tabela 4.8. cd.

Grupa Drob
gospo- Parametr | Owce Kroliki Konie
darstw Kury Gesi Kaczki Indyki
1 2 13 14 15 16 17 18 19
$rednia 0,18 0,03 0,06 0,28
do 3 ha
odch.stand. 0,33 0,10 0,13 0,67
3,01 do $rednia 0,12 0,04 0,00 0,04 0,09
5ha odch.stand. 0,14 0,10 0,11
5,01 do $rednia 0,23 0,04 0,03 0,01 1,20
7 ha odch.stand. 0,46 | - 0,07 | - 3,59
7,01 do $rednia 0,06 0,05 0,05 1,43
10 ha odch.stand. 0,13 0,18 3,51
10,01 do $rednia 0,14 0,06 1,54
15 ha odch.stand. 0,16 0,10 3,10
15,01 do Srednia 0,03 2,55
20 ha odch.stand. 0,05
20,01 do $rednia 0,47 0,02 2,80
40 ha odch.stand. 0,05 5,63
40h $rednia 0,18 0,04 0,02 5,40
ow. a
P odch.stand. 0,07
, $rednia 0,05 0,12 0,02 0,03 0,01 0,01 1,48
Ogolem
odch.stand. 0,43 0,25 0,10 0,09 0,05 0,06 4,69

Zrédio: badania wlasne

Rownoczesnie, obliczajac faktyczne wielkosci stada usrednionego dla populacji tylko ze zwierzg-
tami, uzyskujemy taczna warto$¢ przypadajaca na gospodarstwo - wynoszaca 13,00 DJP, z czego
7,38 DJP koni, 13,54 DJP bydta, 2,53 DJP trzody, 0,36 DJP drobiu i 0,95 DJP zwierzat pozostatych.
Nalezy podkresli¢, iz wielkos$¢ stada wzrastata wraz z powierzchnia uzytkéw rolnych i ksztaltowata
si¢ na poziomie od 3,08 DJP w obiektach posiadajacych do 3 ha uzytkow rolnych do 49,00 DJP
w gospodarstwach o areale pow. 40 ha uzytkow rolnych. Jednakze w rozbiciu na poszczegdlne grupy
zwierzat tendencja ta widoczna jest tylko w przypadku bydta.

Chow zwierzat zapewnia utrzymanie rOwnowagi paszowo — nawozowej i stanowi ogniwo w za-
mknigtym obiegu materii w gospodarstwie. Zatem obsada zwierzat wynika gldwnie z mozliwosci
samozaopatrzenia w pasze oraz zapotrzebowania roslin uprawnych na sktadniki odzywcze. Odpo-
wiednia obsada jest podstawowa zasada ekologicznych metod produkcji i jest regulowana dopuszczal-
na zawarto$cia azotu, ktéra nie moze przekroczy¢ 170 kg-ha™ w tacznej iloéci obornika zastosowane-
go w gospodarstwie w ciagu roku [Dyrektywa 91/676/EWG, Ustawa z dnia 26 lipca 2000 r.
o nawozach i nawozeniu]. Wymodg ten moze by¢ spetniony przy maksymalnej obsadzie wynoszacej
2 DJP-ha” UR [Dziennik ustaw (on-line) 2011].

Odnoszac warto$ci wskaznikow zamieszczonych w tabeli 4.8 do 1 hektara uzytkéw rolnych za-
uwaza sie generalnie niskie wskazniki obsady jednostkowej. Srednia obsada inwentarza zywego wy-
nosi 0,94 DJP-ha i miesci sie w zakresie od 0,73 DJP-ha™ w gospodarstwach z przedziatu od 3,01 do
5,00 ha i 15,01 do 20 ha UR do 1,26 w gospodarstwach o obszarze 5,01 do 7,00 ha UR. Natomiast
w gospodarstwach, w ktorych utrzymywano zwierzgta inwentarskie $rednia obsada wynosi
1,10 DJP-ha’. Najnizsza ksztaltowata si¢ na poziomie 0,78 DIJP-ha” w grupie drugiej, a najwyzsza
1,35 DIP-ha” w grupie pierwszej i trzecie;j.

Uzyskana zmienno$¢ wynikow charakteryzuje si¢ odchyleniem standardowym nieco nizszym od
warto$ci Srednich w grupach obszarowych oraz zdecydowanie wyzszym od niej w pozycji ,,Ogotem”.
Przedstawione w tabeli 4.9 wyniki jednoznacznie wskazuja, ze obsada zwierzat nie preferuje
badanych gospodarstw do naturalnego zabezpieczenia potrzeb nawozowych dla produkcji
roslinnej. A to powinno by¢ podstawa funkcjonowania gospodarstw ekologicznych.
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Tabela 4.9. Wielkos¢ stada w grupach gatunkow w jednostkach przeliczeniowych
oraz obsada inwentarza zywego

DJP DJP-ha” UR
Grupa
0Spo- Parametr
N M = [< e ~ ¥ Mm = [ ~
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

o3 ha érednia 028 125 o019 027] 1,99 0,11 0,56 0,07 0,12 087

odch. stand. 0,67 1,66 0,46 0,40 2,34 0,28 0,75 0,17 0,20 1,00
3,01 do $rednia 0,09 2,31 0,12 0,20 2,72 0,02 0,62 0,04 0,05 0,73
5ha odch. stand. 3,68 0,30 0,20 3,67 1,02 0,10 0,05 1,01
5,01 do $rednia 1,20 4,11 1,38 0,31 7,00 0,19 0,75 0,26 0,06 1,26
7 ha odch. stand. 3,59 5,74 3,43 0,60 6,69 0,55 1,09 0,67 0,12 1,26
7,01 do $rednia 1,43 6,78 0,31 0,18 8,68 0,17 0,78 0,04 0,02 1,02
10 ha odch. stand. 3,51 7,50 1,03 0,35 7,08 0,43 0,83 0,13 0,04 0,79
10,01 do érednia 1,54 1054 020] o020 12,48 0,14 0,84 0,01 0,02 1,00
15 ha odch. stand. 3,10 | 10,03 0,56 0,20 9,11 0,28 0,81 0,04 0,02 0,72
15,01 do érednia 2,55 11,22 0,03 13,79 0,14 0,59 0,00 0,73
20 ha odch. stand. 12,56 0,05 | 12,00 0,65 0,00 0,62
20,01 do $rednia 2,80 | 21,71 0,09 0,49 | 25,09 0,11 0,78 0,00 0,01 0,92
40 ha odch. stand. | 5,63 | 16,88 0,18 1,39] 1599 0,25 0,61 0,01 0,04| 0,54
pow. $rednia 540 3437 o082 025 4083 0,10 0,68 0,01 0,00] 081
40 ha odch. stand. 27,69 0,53 23,14 0,56 0,46
Ogblom érednia 1,48 867 o041 o024 10,79 0,13 0,70 0,07 0,04| 0,94

odch. stand. 4,69 | 13,32 1,57 0,54 13,63 0,34 0,83 0,29 0,10 0,89

Zrédio: badania wlasne

Ekologiczna bowiem produkcja zwierzgca jest dziatalnoscig zwiazana z ziemia. Zwierzgta uczest-
nicza w obiegu sktadnikéw pokarmowych i stanowia czg¢$¢é sktadowa systemu ekologicznego, spet-
niajac okreslone funkcje, ktore zwiazane sa z wymaganiami zyciowymi gatunku.

Wielkos$¢ produkcji zwierzgeej w ujgciu asortymentu w jednostkach fizycznych oraz zbozowych
przedstawia tabela 4.10. Produkcja zwierzgca zostala podzielona na 3 kategorie: mleko, migso i jaja.
W tabeli tej zostaly takze zamieszczone wyniki dotyczace procentowego udziatu sprzedazy w ogolne;j
sumie uzyskanych produktow.

Jednym z wartosciowszych produktow rolnictwa ekologicznego, pochodzenia zwierzgcego, jest
mleko. Jego ilo$¢ jest jednak ograniczona ze wzglgdu na liczbg kroéw, ich wydajnoé¢ oraz koncentracjg
gospodarstw ekologicznych w danym rejonie [Malaga-Tobota, Sgk 2010]. Sposréod 100 badanych
gospodarstw krowy mleczne utrzymywane byly w 63 obiektach. Najwigksza liczebno$¢ krow mlecz-
nych wynosita 32 sztuki, a najmniejsza to 1 sztuka wystgpujaca w az 20 gospodarstwach. Natomiast
$rednia wielkos¢ stada wynosita 7,06 sztuki na gospodarstwo. Faktyczna wielko$¢ stada krow mlecz-
nych rosta wraz z powierzchnia uzytkow rolnych.

W gospodarstwach posiadajacych krowy, najmniejszych obszarowo (do 3 ha UR) wynosita
1,71 sztuki, a w obiektach najwigkszych (pow. 40 ha UR) — 26,0 sztuk na gospodarstwo.

Srednia roczna wielko$é produkcji mleka przypadajaca na jedno ze 100 przyjetych do badan go-
spodarstw wynosila 2,35 tys. I, $rednia roczna wielkos¢ produkceji migsa wynosita tylko 0,68 t oraz
$rednia roczna liczba jaj wynosita 3,29 tys. sztuk. Szczegétowe dane dotyczace wielkosci produkcji
w jednostkach fizycznych oraz jednostkach zbozowych w uktadzie grup obszarowych zamieszczono
w tabeli 4.10.

Zgota odmiennie przedstawiaja si¢ dane liczbowe gdy powyzsze wartosci odniesiemy do faktycz-
nej liczby stad zwierzat znajdujacych si¢ w obrgbie badanych gospodarstw. W tym uktadzie $rednia
produkcja mleka w ciagu roku, w przeliczeniu na gospodarstwo wynosita 29,10 tys. 1. tj. 261,91 JZ,
a s$rednia wydajno$¢ mleczna od szt. fiz. krowy wyniosta — 3,70 tys. 1. Na uwagg zastuguje fakt, iz
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nizsza wydajno$¢ cechowata gospodarstwa mniejsze obszarowo gdzie ksztaltowata si¢ na poziomie od
3,20 do 3,50 tys. 1 na sztuke. Natomiast w obiektach posiadajacych najwigksze arealy wydajnos¢
mleczna wyraznie wzrastala i wynosita od 3,80 do 4,70 tys. 1. od sztuki. Wielko$¢ produkcji zwigk-
szala si¢ wraz z wielko$cia gospodarstw. W obiektach najmniejszych, srednio produkowano 6,23 tys.
1, a w najwigkszych — 121, 50 tys. 1., zatem prawie 20-krotnie wigce;j.

Tabela 4.10. Wielkos¢ produkeji zwierzgcej w ujgciu asortymentu produktu w jednostkach fizycznych
oraz jednostkach zbozowych wraz z procentowym udziatem jej sprzedazy

Mleko Migso Jaja
G = N = N 2 .| B
Q Q Q N N
rupa Parametr =5 £S =~ £S =5 £S &
gospodarstw 2 Y E g S § g Y §
& z & = E & z &
tys. 1 Jz % t Jz % | tys.szt. | JZ % 1z
o3h srednia 256 | 2308 | 3650 | 038| 22.66| 490| 506| 12,47 | 2844 | 5821
a
© odch.stand. 181 3L17| 4528 1,07| 6422 11,43 | 10,00 | 2508 | 4028 | 69,61
oldosp [irednia 1,83 | 44,04| 52,13 0,18| 10,89| 7,20 349| 800 3242| 6292
,01do5Sha
odch.stand. 167| 8091 | 4713 | 026| 1546 1536| 435 11,33 | 3926 | 96,18
S oldorpa [irednia 233 | 6638 5987 040| 2422 6,22 | 1542 | 2682 | 106,01
DL ThE  deh stand. 1,64 | 11546 4222 043| 2595 12,58 | 31,50 | 37,58 | 137,93
ol 10ha  [irednia 2.86| 11897 70,16 | 0,57 | 34,03 1,66 | 3,59 19,79 | 156,60
SLAo T ch stand. 181 | 143,77 42.15| 0.60| 3624 372 | 9.44 | 30,56 | 177,07
érednia 272 | 187,91 66,74 | 0,68 40,89 3,75 | 9,38 | 3589 | 238,18
10,01 do 15 ha
odch.stand. 182 | 195,96 | 4395| 0,60| 3595 426 | 10,65 | 38,16 | 225,58
srednia 1,02 21431 4849 0,95| 57.28 0,50 | 0,78 | 10,00 | 27237
15,01 do 20 ha
odch.stand. 2.05| 24793 | 5185 | 1,03| 61,54 0,96 306,28
Srednia 320 42300 7553 | 152| 9091 056 097| 952 514,88
20,01 do 40 ha
odch.stand. 1,85 | 356,84 | 42.85| 1,12| 67,06 121 42323
o srednia 3,17] 729,00 | 65,69 2,18 | 130,70 L17| 292 23,61 | 862,62
pow. 45 fia odch.stand. 250 | 567.,70| 50.89 | 1,76| 105,79 183 | 459 36,67 | 667.11
oo srednia 235 16501 5827 0.68| 41,03] 1.84| 3.29| 7.92] 2493 213,95
m
gote odch.stand. 187 | 274.16 | 4521 096 | 57.79| 7.75| 7.17| 18,04 | 35,68 | 322,17

Zrédio: badania wlasne

Srednio 58,27% wyprodukowanego mleka sprzedawano. Sprzedaz mleka stanowila od 35,50%
w gospodarstwach najmniejszych do 65,69% w obiektach najwigkszych.

Aby na rynku mleko funkcjonowato pod mianem ekologicznego, musi pochodzi¢ z gospodarstwa
posiadajacego certyfikat zgodnosci z zasadami produkcji ekologicznej, a jego uzyskanie wiaze si¢
z kontrolowaniem procesu produkcji. Zatem rolnik zobowiazany jest do przestrzegania zasad chowu
ekologicznego, wyznaczonych przepisami prawa krajowego i unijnego. Zasady te obowiazuja zreszta
we wszystkich gospodarstwach produkujacych zywnos¢ ekologiczna pochodzenia zwierzgcego. Jedna
z naczelnych zasad jest dawka pokarmowa, ktora powinna sktada¢ si¢ z pasz naturalnych, wytworzo-
nych przede wszystkim we wilasnym gospodarstwie. W badanych obiektach $rednia powierzchnia
uzytkow zielonych wraz z roslinami pastewnymi stanowila 64% powierzchni uzytkow rolnych, zatem
powinna w pelni zabezpiecza¢ bazg paszowa nie tylko dla bydta.

Oprocz mleka, gospodarstwa objete zakresem badah produkowaly mieso oraz jaja. Srednio
na gospodarstwo wyprodukowano 0,68 t migsa, z czego tylko 1,84% przeznaczono na sprzedaz oraz
3,29 tys. szt. jaj, z czego produkcja towarowa stanowita 24,93% (tab. 4.10). Rowniez w przypadku
produkcji migsa rysuje si¢ wyraznie tendencja wzrostowa od powierzchni 7 ha uzytkéw rolnych. Nie-
stety nie uwidacznia si¢ to w produkcji sprzedanej. Na uwagg zastuguje bowiem fakt, iz sprzedaz mig-
sa odnotowano tylko w dwoch najmniejszych obszarowo grupach gospodarstw. Natomiast
w przypadku jaj zdecydowanie najwigcej produkowano ich w obiektach posiadajacych od 5,01 do
7,00 ha UR — 6,22 tys. szt. oraz w obiektach o areale do 3 ha UR — 5,06 tys. szt.
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Laczna wielko$¢ produkcji w badanych gospodarstwach wynosita $rednio 213,95 JZ, z czego
77,1% stanowila produkcja mleka, 19,2% — migsa i 3,7% - jaj. Natomiast w grupach gospodarstw
wielko$¢ produkcji wzrastata wraz ze wzrostem powierzchni uzytkow rolnych. W gospodarstwach
najmniejszych obszarowo wynosita 58,21 JZ, a w najwigkszych — 862,62 JZ.

Oproécz przedstawionych powyzej zroznicowanych i roznorakich wartosci wskaznikéw dotycza-
cych produkcji zwierzgcej w badanych gospodarstwach nalezy pamigta¢, ze w naszych badaniach
szczegblng uwagg zwracamy takze na aspekty nieprodukcyjne chowu zwierzat w gospodarstwach
ekologicznych. Chow ten jest obwarowany catym szeregiem obostrzen, ktore bezwzglednie nalezy
przestrzega¢. Zwierz¢tom nie wolno podawaé lekéw weterynaryjnych, stabilizatorOw wzrostu i anty-
biotykow, a warunki bytowe zwierzat powinny by¢ jak najbardziej zblizone do naturalnych. Zwierzgta
musza mie¢ dostgp do obszardw swobodnego wypasu i wybiegéw a liczba zwierzat na jednostkg
powierzchni jest ograniczona. Produkcja zwierzgca musi by¢ zintegrowana z produkcja roslinna,
a wszelkie formy zanieczyszczen ograniczone do minimum. Rowniez gatunki i rasy nalezy dobierad
tak, by uniknaé¢ probleméw zdrowotnych np. wynikajacych z intensywnego ich uzytkowania. Zwie-
rzgta powinny pochodzi¢ z chowu ekologicznego. Jezeli organ kontrolny wyrazi zgodg, przy odnowie
lub odbudowie stada, mozna zakupi¢ inne zwierzgta, jezeli te chowane metodami ekologicznymi beda
dostgpne na rynku oraz w przypadku braku w gospodarstwie np. przy wysokiej $miertelnosci zwierzat,
wynikajacej z warunkow zdrowotnych lub klgski zywiotowe;.

Podsumowujac, zardwno producenci jak i decydenci a takze badacze powinni szczegdlnie mie¢ na
uwadze, ze rolnictwo ekologiczne jest charakterystycznym rodzajem prowadzenia gospodarstwa
i wytwarzania zywnoéci. Zywnoé¢ pochodzenia zwierzecego powstaje bez antybiotykéw, hormonow
wzrostu i genetycznie modyfikowanych organizmow. Dzigki powstawaniu w czystym i bezpiecznym
srodowisku, zywno$¢ ta charakteryzuje si¢ wysoka jakoscia i walorami smakowymi. Pokazuje zatem,
ze gospodarstwo, w ktorym zostala wytworzona dba o jakos$¢ catego srodowiska, a takze zapewnia
prawidtowy chow i hodowle zwierzat.

Powyzsze stwierdzenia, uzasadniajace celowos$¢ dzialalnosci gospodarstw ekologicznych, nie
uwzgledniaja aspektu ekonomicznego. Jest bowiem truizmem twierdzenie, Zze na obecnym poziomie
technologii takiego systemu produkcji, jej koszty sa zdecydowanie wyzsze a uzyskiwane plony i wy-
dajnosci sa znacznie nizsze.

4.4. Wielkos¢ produkeji w gospodarstwach ekologicznych

W wyniku przeprowadzonych przez nas badan wstepnych uzyskaliSmy wyniki charakteryzujace
wielko$¢ produkcji globalnej. Ich usrednione wartosci dla zatozonych grup obszarowych, w przelicze-
niu na statystyczne gospodarstwo oraz na 1 ha UR, dla produkcji roslinnej i zwierzgcej oraz tacznie
zostaly przedstawione w tabeli 4.11.

Z tabelaryzowanego zestawienia wynika, Zze $rednio na jedno gospodarstwo przypada 541,9 JZ
produkcji roslinnej oraz 214,0 JZ produkcji zwierzgeej. W przeliczeniu na 1 ha UR daje to odpowied-
nio 47,9 oraz 19,3 JZ. Wielko$¢ wigc produkcji rolinnej jest ponad 2,5-krotnie wigksza. Nalezy jed-
nak pamigtaé, ze produkty roslinne stanowia baz¢ paszowa dla samowystarczalno$ci paszowej gospo-
darstw ekologicznych. Po odjeciu sprzedanych ptodéw z produkcji polowej, wskaznik relacji
wielko$ci produkcji roslinnej do zwierzgcej jest prawidtowy. Sumarycznie jedno gospodarstwo ekolo-
giczne produkowato 755,9 JZ, co w przeliczeniu na 1 ha UR dato warto$¢ 67,2 JZ. Wskaznik ten jest
znacznie zréznicowany przy porownaniu grup obszarowych. Miesci sig w zakresie od 58,1 JZ na hek-
tar w gospodarstwach grupy 20,01+40,00 ha do 77,9 JZ w grupie do 3,00 ha. Poréwnujac uzyskane
wartosci srednie, w obrgbie ustalonych na wstgpie grup obszarowych, pod wzgledem jednostkowej
wielkosci produkcji (JZ-ha™), trudno zauwazy¢ jakikolwiek trend przyjmujac za kryterium wielkosé
gospodarstwa. Natomiast w przypadku odniesienia tej produkcji do skali statystycznego gospodarstwa
zauwaza sig systematyczny wzrost wielkosci produkcji wraz z jego powigkszaniem (kol. 7). Nalezy
podkresli¢, ze obliczone odchylenia standardowe, charakteryzujace rozrzut wynikow w obrebie $red-
nich dla warto$ci poszczegolnych grup obszarowych sa zdecydowanie nizsze od tych $rednich i to
zarowno dla wskaznikoéw ogoélnych jak i jednostkowych (kol. 7 i 8). Podsumowujac, mozna wysunac
wniosek, ktory bedzie jednym z punktéw wyjscia w zalozeniach badan szczegdlowych, ze nalezy
poszukiwa¢ rozwiazan organizacyjnych gospodarstw dla ktorych oprocz wielkos$ci gospodarstw,
bardzo istotna rol¢ odgrywa¢ bedzie intensywnos$¢ produkeji.

38



Tabela 4.11. Ogoélna i jednostkowa wielkos¢ produkcji z podziatem na dziaty (roslinna i zwierzeca) oraz ogbtem

Produkcja
Grupa Parametr roslinna zwierzgca ogotem
[0Z-gosp."] | [JZ-ha'UR] | [JZ-gosp."1 | [JZb-ha'UR] | [JZ-gosp.”'] | [JZ-ha'UR]
1 2 3 4 5 6 7 8

do3 ha $rednia 109,7 52,1 58,2 25,8 167,9 77,9
odch.stand. 50,5 14,4 69,6 30,4 101,0 354
3,01 do $rednia 200,6 52,1 62,9 17,0 263,5 69,1
5 ha odch.stand. 54,0 11,3 96,2 26,9 108,5 29,9
5,01 do $rednia 2872 50,1 106,0 19,7 3932 69,8
7 ha odch.stand. 84,1 12,1 137,9 26,9 1455 28,2
7,01 do $rednia 386,5 454 156,6 18,3 543,1 63,7
10 ha odch.stand. 724 7,0 177,1 20,6 202,3 21,8
10,01 do $rednia 556,1 44,4 238,2 18,9 794,3 63,3
15 ha odch.stand. 139,0 10,5 225,6 18,1 296,6 22,8
15,01 do $rednia 882,2 49,5 2724 14,4 1154,6 63,9
20 ha odch.stand. 123,0 9,0 306,3 15,7 364,4 17,0
20,01 do $rednia 1026,9 39,7 514,9 18,4 1541,8 58,1
40 ha odch.stand. 393,7 13,5 4232 14,7 773,8 24,8
$rednia 2442,1 454 862,6 17,2 3304,7 62,6

pow. 40 ha
odch.stand. 700,9 10,6 667,1 13,6 439,7 8,5
, $rednia 541,9 47,9 214,0 19,3 7559 67,2

Ogodlem

odch.stand. 596,8 11,7 3222 22,7 822,7 26,3

Zrédio: badania wlasne

Zamieszczone w tab. 4.11. dane dotyczace produkcji roslinnej i zwierzegcej charakteryzuja relacje i
trendy zblizone do analizowanych powyzej dla wielko$ci produkcji ogotem.

4.5. Wyposazenie w Srodki mechanizacji oraz budynki

Wyposazenie badanych gospodarstw ekologicznych w maszyny rolnicze w ukladzie ich grup
uzytkowych oraz grup gospodarstw przedstawiono w tabeli 4.12. Wyposazenie to nalezy oceni¢ jako
bardzo zréznicowane. Widoczne jest dobre wyposazenie w maszyny i narzedzia uprawowe tj. plugi,
brony zgbowe, brony talerzowe, kultywatory, agregaty uprawowe bierne. Srednio dla badanej popula-
cji przypadato 3,18 szt-gosp.” (0,59 szt-ha™ UR). Natomiast w grupach obszarowych wyposazenie w
maszyny uprawowe bylo najlepsze ilosciowo w grupie gospodarstw najwigkszych, powyzej 40 ha.
Wynosito ono w tym przypadku $rednio 4,33 szt-gosp.”, przy odchyleniu standardowym tylko 0,5
szt-gosp.”. Z kolei najmniej korzystne jest charakterystyczne dla grupy gospodarstw 10,01 — 15,00 ha
UR (2,64 szt-gosp.™, odchylenie standardowe to 0,74 szt-gosp.™).

Biorac pod uwage inne maszyny, nalezy podkresli¢ dobre wyposazenie w $rodki techniczne do
zbioru zielonki (kosiarki rotacyjne, przetrzasacze, przetrzasaczo-zgrabiarki, prasy, zbieracze poko-
sOw), zwlaszcza w gospodarstwach powyzej 10 ha UR ($rednio 3,00 szt-gosp.” w grupie 20,01 — 40,00
ha UR do 3,50 szt-gosp.” w grupie 10,01 — 15,00 ha UR). Srednio dla badanych gospodarstw byto to
2,44 szt-gosp.” (0,42 szt-ha! UR).

Oceniane gospodarstwa ekologiczne byly najstabiej wyposazone w maszyny do zbioru zb6z i ro-
$lin okopowych (kombajny zbozowe, kombajny do ziemniakow). Nalezy podkresli¢, ze wérod maszyn
do zbioru zdecydowanie dominowaty kopaczki gwiazdowe i przenoénikowe do ziemniakéw. Srednio
wyposazenie w maszyny do zbioru to 0,77 szt-gosp.”’. Wynikato to m.in. z faktu, ze tylko w 14-stu
gospodarstwach (sposrod 100 badanych) wykorzystywano wiasny kombajn zbozowy, w pozostatych
przypadkach korzystano z ustug mechanizacyjnych. Jest to jednak zrozumiate, gdyz w gospodar-
stwach mniejszych obszarowo posiadanie na stanie kombajnu zbozowego jest ekonomicznie nieuza-
sadnione, a gospodarstwa wigksze $wiadcza ustugi mechanizacyjne.
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Tabela 4.12. Wyposazenie gospodarstw w maszyny rolnicze w ukfadzie ich grup uzytkowych
oraz grup gospodarstw

Grupa uzytkowa maszyn
Maszyny Maszyny Maszyny
do : do
. Maszyny Maszyny do zbioru Maszyny .
Maszyny | nawozenia, . : . .. | czyszczenia
do siewu do zbioru zb6z do produkeji .
Grupa uprawowe chrony i sadzeni ielonki i rodli . . i
i piclegnacji i sadzenia zielonki iroélin zwierzgeej | ia
£gospo- Parametr pieleg] okopowych \
darstw roslin nasion
_ 22 _ =2 _ 22 _ =2 _ 22 _ =2 _ 22
2l 22|22l 2]l 222|222
] ‘s o ‘s ] ‘s o < ] ‘s o < <] 'S
o0 < &0 < o0 <= &0 < oh <= &0 < o0 <=
3 3 3 3 3 3 3 3 > 3 @ 3 3 3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
do3 h $rednia 2,88 | 1,41 ] 2,06 | 1,03 ] 0,76 | 0,34 | 2,18 | 1,11 | 0,65 | 0,31 ] 0,59 | 0,24 ] 0,41 | 0,18
o3 ha
odch.stand. | 2,23 | 1,09 | 2,11 | 1,03 ] 0,83 | 0,42 | 1,63 | 0,93 ] 0,93 | 0,47 | 0,94 | 0,37 | 0,62 | 0,28
3,01 do | Srednia 3,50 | 0,92 ]2,14 | 0,57]1,29 | 0,34] 1,79 | 0,51 ] 0,86 | 0,25 | 1,07 | 0,31 | 0,86 | 0,21
5ha odch.stand. | 2,28 | 0,61 | 1,83 | 0,48 ] 0,91 | 0,23 | 1,31 | 0,42 ] 0,77 | 0,23 | 1,77 | 0,54 | 1,61 | 0,36
5,01 do | Srednia 3,88 10,69 ]3,06|053]138|0,24]2,13]|037]0,81]0,14] 0,69 | 0,11 ] 0,56 | 0,10
7 ha odch.stand. | 1,02 | 0,18 | 1,53 | 0,25 0,96 | 0,17 | 1,41 | 0,24 ] 0,75 | 0,12 | 1,01 | 0,17 | 0,63 | 0,11
7,01 do | $rednia 2,81{033]131]|0,16] 0,81 |0,10] 1,63 | 0,20 ] 0,75 | 0,09 | 0,63 | 0,08 | 0,44 | 0,05
10 ha odch.stand. | 1,33 | 0,16 | 1,30 | 0,17 | 0,91 | 0,11 | 1,26 | 0,16 | 0,58 | 0,07 | 0,96 | 0,12 | 0,51 | 0,06
10,01 do | $rednia 2,64 | 0,21 ] 2,57 | 0,20 | 1,57 | 0,13 | 3,50 | 0,27 ] 0,71 | 0,06 | 1,93 | 0,15
15 ha odch.stand. | 0,74 | 0,07 | 1,74 | 0,13 ] 0,65 | 0,05 | 1,56 | 0,11 | 0,47 | 0,04 | 1,59 | 0,13
15,01 do | $rednia 3,13 10,17 ] 3,63 | 0,20 ] 1,13 | 0,07 | 3,25 | 0,18 | 0,63 | 0,04 | 2,00 | 0,11 | 0,38 | 0,02
20 ha odch.stand. | 0,99 | 0,06 | 0,92 | 0,05 ] 0,83 | 0,05 | 1,28 | 0,06 | 0,52 | 0,03 | 1,20 | 0,06 | 0,74 | 0,05
20,01 do | $rednia 2,78 | 0,11 ] 2,44 | 0,09 1,11 | 0,04 ] 3,00 | 0,12 ] 0,89 | 0,04 | 1,56 | 0,06 | 0,22 | 0,01
40 ha odch.stand. | 1,20 | 0,05 | 1,33 | 0,04 | 0,93 | 0,03 | 2,29 | 0,09 ] 0,60 | 0,03 | 1,33 | 0,05 ]| 0,44 | 0,02
pow. $rednia 4,33 10,08 ) 2,67 |0,05] 1,000,021 333]|0,06]| 1,00 | 0,02]| 1,00 | 0,02
40 ha odch.stand. | 0,52 | 0,01 | 1,51 | 0,03 ] 0,63 | 0,01 | 1,51 | 0,02 | 0,89 | 0,02 | 1,26 | 0,02
Oubt $rednia 3,18 10,59]238|042] 1,13 |0,19]2,44|042]0,77 | 0,14 | 1,09 | 0,15] 0,40 | 0,09
otem
g odch.stand. |l 1,57 | 0,68 | 1,70 | 0,57 | 0,87 | 0,24 | 1,63 | 0,54 ] 0,69 | 0,24 | 1,34 | 0,28 | 0,79 | 0,19

Zrédlo: badania wlasne

Roéwniez stabsze wyposazenie byto charakterystyczne dla maszyn do czyszczenia i sortowania na-
sion tj. wialnie, sortowniki. W dwoch wydzielonych grupach obszarowych nawet nie odnotowano
wystgpowania takich maszyn (tabela 4.12). Natomiast §rednio dla calej populacji wyposazenie to wy-
nosito tylko 0,40 szt-gosp.”.

Dla kazdego gospodarstwa podstawowe znaczenie maja ciagniki rolnicze, stanowiace glowne zro-
dto mechanicznej sity pociagowej oraz $rodki transportowe i tadunkowe [Kubon i in. 2011; Kwa-
$niewski i in. 2011]. Srednio na jedno gospodarstwo ekologiczne przypadato 1,58 szt. ciagnika rolni-
czego, a odchylenie standardowe to 0,89 szt-gosp.” (tabela 4.13). W przeliczeniu na ha UR bylo to
0,27 szt. Pierwszy wskaznik jest bardzo rzadko spotykany w literaturze. Tutaj jednak przytoczony
zostal dla uwypuklenia duzej liczby ciagnikéw — gldéwnie wynikajacej ze stanu w gospodarstwach
najmniejszych. Nalezy jednak pamigtac, ze sa to ciagniki wieloletnie i wyeksploatowane, bez zada-
walajacego wyposazenia w nowoczesne maszyny towarzyszace. Efektem tego sa stosowane w gospo-
darstwach przestarzate technologie tradycyjne i pracochtonne. Tak wigc o innowacyjnosci w badanych
obiektach — jesli idzie o zastosowanie $rodkoéw technicznych raczej trudno wnioskowac. Sposrod ba-
danych obiektow tylko w grupie gospodarstw najmniejszych obszarowo (do 3,00 ha UR) odnotowano
przypadki, gdzie wlasciciele nie posiadali ciagnika rolniczego i korzystali z ustug mechanizacyjnych.
Natomiast w pozostatych grupach niektoére gospodarstwa posiadaty 2 lub 3, a nawet 4 ciagniki rolni-
cze. llosciowo najwigcej ciagnikow przypadajacych na gospodarstwo odnotowano w grupie 15,01 —
20,00 ha UR ($rednio 2,13 szt-gosp.™) oraz w grupie powyzej 40,00 ha UR ($rednio 2,67 szt-gosp.™).
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Tabela 4.13. Wyposazenie gospodarstw w ciagniki rolnicze, srodki transportowe i tadunkowe
w uktadzie grup gospodarstw oraz rodzajow tych srodkow

Liczba srodkoéw transportowych i tadunkowych
Liczba ciagnikow Sqmochody Pozostale érodki ) Urzadzenia
Clgzarowe transportowe 1 maszyny za-
Gﬂ(lipa t Parametr i dostawcze i wyladunkowe
gospodarstw ~ - ) - i} - i} »
Y 2 ‘5 e ' 2 o =
g 's 8 's 8 's 8 ‘s
& £ 3 2 & £ & £
> > B B B B > >
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
do3h $rednia 1,29 0,69 0,12 0,09 0,88 0,45 0,18 0,07
02 ha odchstand. | 0,99 0,57 033 | 028 | o086 | 043 | 073 031
Sredni 1,43 0,39 0,07 0,02 1,07 0,29
3,01 do 5 ha Srecua
odchstand, | 0,65 021 027 | 008 | 073 | 021
srednia 144 026 006 | 001 13 | 020 | 006 | o001
5.01do 7 ha
odch.stand. 0,73 0,14 0,25 0,05 0,96 0,17 0,25 0,05
srednia 113 0.14 0.19 | 002 | 094 | o1
7,01 do 10 ha
odchstand. | 0,50 0.07 040 | 005 | 134 | 0.4
10.01 do 15 h $rednia 1,86 0,15 1,29 0,10
PLEO I chstand. | 0.86 0,07 091 0,07
Sredni 2,13 0,12 0,13 0,01 1,38 0,08
1501 do20 ha f—rit
odch.stand. 0,99 0,05 0,35 0,02 1,19 0,08
$rednia 1,78 0,07 1,33 0,06
20,01 do 40 ha
odch.stand. 0,67 0,03 1,00 0,05
Srednia 2.67 0,05 050 | 001 | 200 | 004 | 017 | 0003
pow. 40 ha
odch.stand. 137 0,02 0,84 0,02 0,63 0,02 0,41 0,01
] Srednia 1.58 027 0.11 | 003 116 | 020 | 005 | o001
Ogolem
odch.stand. 0,89 0,33 0,35 0,12 0,99 0,25 0,33 0,13

Zrédio: badania wlasne

Wyposazenie badanych gospodarstw ekologicznych w samochody cigzarowe i dostawcze nalezy
ocenié jako stabe. Srednio na jedno gospodarstwo przypadato zaledwie 0,11 szt-gosp.”, a odchylenie
standardowe to 0,35 szt. Taki stan wynikal z faktu, ze prowadzona mata skala produkcji towarowej
oraz skromne zasoby finansowe ocenianych gospodarstw nie wymuszaty zakupu samochodow cigza-
rowych i dostawczych. Samochody te ewentualnie utatwilyby transport produktéw na rynki zbytu we
wlasnym zakresie. Rolnicy w wielu przypadkach wykorzystywali do tego celu ciagniki i przyczepy
lub wozy ciagnikowe. Analizujac wyposazenie w pozostate $rodki transportowe (tabela 13) tj. przy-
czepy rolnicze oraz wozy i wozki ciagnikowe trzeba odnotowaé, ze $rednio byto ich 1,16 szt-gosp.™.
Jest to rowniez wyposazenie bardzo skromne.

Zauwaza si¢ takze bardzo stabe wyposazenie ocenianych obiektow w urzadzenia i maszyny za-
i wyladunkowe tj. wozki widtowe, tadowacze czy koparko-tadowarki. Posiadanie tego typu $rodkow
transportowych to whasciwie pojedyncze przypadki. Odnotowano je w grupach obiektow do 3 ha, od
5,01 do 7,00 ha oraz powyzej 40 ha. Srednio bylo to tylko 0,05 szt-gosp.”. (odchyleniu standardowe
0,33 szt-gosp.™).

Zestawiony w tabeli 4.13 wskaznik liczby ciagnikdw ogoétem oraz w odniesieniu do 1 ha daje in-
formacje mato precyzyjne oraz mato przydatne do dalszych analiz. Dlatego tez w tabelach 4.14 i 4.15
zamieszczamy dane dotyczace asortymentu firm i typow ciagnikow wraz z moca zainstalowang w
tych ciagnikach. Tabela 14 zawiera pelny asortyment firm reprezentujacych mobilne zrédta energe-
tyczne w badanych obiektach wraz ze srednia moca ciagnikow. Z zestawienia tabelarycznego wynika,
ze az 13 firm — producentow ciagnikoéw jest reprezentowanych w naszych obiektach badawczych.
Srednia moc zainstalowana w firmowych ciagnikach jest mocno zréznicowana. Najlzejsze to ciagniki
Deutz (33 kW) oraz Ursus (39,5 kW). Najcigzsze, to reprezentanci MTZ88 (118 kW) Fortschritt
(88,2 kW) oraz New Holland (78 kW). Najliczniej, w badanej populacji, sa reprezentowane trzy firmy:
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Ursus, Zetor oraz Massey Fergusson. Dlatego tez w tabeli 4.15 — przedstawiajacej taczna moc w kW
oraz jednostkowa w kW na hektar UR — zamieszczamy tylko te trzy pozycje. Ciagniki pozostatych
firm sa rzadziej spotykane, raczej incydentalnie, dlatego tez w tabeli zamieszczono zsumowane dla
nich wartosci mocy.

Tabela 4.14. Moc zainstalowana w ciagnikach (wg typoéw) w badanych gospodarstwach [kW-szt."]*

I
Grupa 28| o _ | 8 @
gospo- | Parametr - o ® | 2 § E g Q ::°< “ .
darstw D o 2 = 25 3 | 5 = N I o | & =
2| S|e| &322 2 E|5|2|2]E]|3
=) N|=|S|lz|lo|la|=2|£&|al|l&|OT|= A
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
Srednia 35.0 | 37,6 | 28.0 | 52.0 882 | 18.4 ] 61.0 63.0
do 3 ha
odch.stand.| 17,7 | 39,3 40,2
3,01 do $rednia 334 |38,3 1319 18,4 | 61,0 40,0 43,7
5 ha odch.stand.| 154 | 1,1 | 5,5 30,1
5,01 do $rednia 38,0 88,2 | 18,4 33,0 44,4
7 ha odch.stand.| 17,5 35,0
7,01 do $rednia 35,0 | 49,0 | 35,8 | 52,9 125 48,8
10 ha odch.stand.| 6,4 26,9
10,01 do | $rednia 44,0 72,9 18,4 | 61,0 63,0 | 118 | 76,8
15 ha odch.stand.| 12,9 52,5 49,6
15,01 do | $rednia 36,6 | 95,0 | 58,0 78,0 61,0 97,6
20 ha odch.stand. 51,4
20,01 do | $rednia 49,4 | 37,5 | 110,0 78,0 18,4 71,0
40 ha odch.stand.| 17,8 41,1
pow. 40 | $rednia 53,5 | 54,5 | 72,9 105,2
ha odch.stand. 57,1
T 395 | 51,4 | 56,9 | 52,9 | 78,0 | 125 | 88,2 | 18.4 | 61,0 | 33,0 | 40,0 | 63,0 | 118 | 63,1
odch.stand.| 16,1 | 34,3 | 30,8 434

* - dla obiektow w ktorych ciagniki wystepuja

Zrédio: badania wlasne

Najczesciej w ocenianych gospodarstwach ekologicznych wystgpowaty ciagniki typu Ursus C330
i C360. Moc zainstalowana w tym przypadku to $rednio 39,5 kW. Do najczesciej uzywanych typow
ciagnikow nalezaly takze Zetory: Z5211, Z7211 1 Z5245 - moc zainstalowana $rednio wynosita u nich
51,4 kW oraz ciagniki typu Massey Fergusson: MF255, MF3060 i MF3065 o $redniej mocy 56,9 kW.
Pozostale typy wymienione w grupie ciagnikow jako ,,Inne” (tabela 4.15) to pojedyncze przypadki.

O ile w tabeli 4.14 wyliczone $rednie warto$ci mocy dotycza tylko tych obiektow badawczych,
w ktorych dany ciagnik wystapil, to tabela 4.15 zawiera wartosci usrednione dla calej populacji.
Przedstawione w niej dane liczbowe sa kompatybilne z warto$ciami najczeéciej spotykanymi w lite-
raturze oraz bardziej przydatne do dalszych wyliczen.

Analizujac dane zawarte w tabeli 4.15, przedstawiajace moc (kW) zainstalowana w gospodarstwie
srednio dla catej populacji (100 gospodarstw) oraz jej warto$¢ przeliczong na 1 hektar UR zauwaza
si¢, ze nominalnie na jedno gospodarstwo przypada 60 kW. Rozrzut pomigdzy grupami obszarowymi
miesci si¢ w zakresie od 43,7 kW w gospodarstwach od 3,01 do 5,00 ha, do 105,2 kW w gospodar-
stwach najwigkszych. Zwazywszy na wielko$¢ badanych gospodarstw sa to wskazniki znaczaco prze-
wyzszajace $rednie ogdlne dla matopolskiego rolnictwa. Dotyczy to szczegélnie gospodarstw mniej-
szych - nizsze grupy obszarowe. Ewenementem tutaj jest, ze w grupie pierwszej ze $rednia moca
wynoszaca 48,1 kW, przypada $rednio niewiele ponad 2 ha UR. Relacje pomigdzy liczba zainstalowa-
nych kW a powierzchnia gospodarstwa obrazuje druga czgs¢ tabeli 4.15, przedstawiajaca wskaznik
mocy na jeden hektar UR. Poza wspomniang pierwsza grupa gospodarstw bardzo wysokie wskazniki
zauwaza si¢ w gospodarstwach do 7,00 ha. Racjonalne ich wielko$ci wystgpuja dopiero w gospodar-
stwach powyzej 20,00 ha UR.
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Tabela 4.15. Moc zainstalowana w ciagnikach z wyodrgbnieniem najczgsciej uzywanych typow
oraz jednostkowy wskaznik zainstalowanej mocy

Moc zainstalowana Wskaznik mocy zainstalowanej
[kW-gosp.™"] [kW-ha" UR]
Grupa
Parametr
gospodarstw 2 % - 5 2 oo< - E
1%2] == N %] = N
2 5|z g2 2| ¢ 2 & g | 3
=) N = = =} N = =
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
w3h $rednia 24,7 8,9 16| 13,0] 481 13,1 4,1 0,8 6,0 24,1
(s a
odchstand. | 22,0 23,7 68| 296| 444 11,3 9,6 34 13,5 209
3,01 $rednia 23,8 55 46 98| 43,7 6,5 1,6 12 26| 11,9
do5ha odchstand. | 202 139 11,7| 189 30,1 55 4,0 3,1 53 9,3
501 do $rednia 35,6 8,7 | 444 6,2 1,6 7,9
7ha odch.stand. | 19,4 23,1 35,0 34 42 6,4
7.01 do $rednia 24,1 6,1 45| 11,1| 458 2,8 0,8 0,5 14 5.6
10 ha odchstand. | 17,5 16,7| 122 33,1| 287 2,1 2,2 1,5 42 3,9
10,01 do $rednia 378 104 28,6| 768 3,0 0,9 23 6,2
15 ha odch.stand. | 19,9 302 | 41,8 49,6 1,6 2,6 3,4 42
15.01 do $rednia 27,5 238| 290| 174]| 976 1,5 12 1,6 1,0 53
20 ha odchstand. | 20,7 | 53,7| 31,0| 325| 514 1,3 2,7 1,7 1,8 2,6
20,01 do $rednia 43,9 421 122] 107| 71,0 1,8 0,2 0,5 0,4 2,9
40 ha odchstand. | 234 | 125| 367| 260 41,1 1,0 0,6 1,5 1,0 1,7
$rednia 446| 363| 243 105,2 0,9 0,7 0,4 2,0
pow. 40 ha
odchstand. | 294 | 28,6| 444 57,1 0,7 0,6 0,7 0,9
$rednia 31,2 7,7 80| 13,1| 600 54 12 0,7 2,3 9,6
Ogotem
odchstand. | 21,6 | 225| 228| 291 445 6,6 45 22 66| 12,0

Zrédio: badania wlasne

Analizujac rozktad mocy, zar6wno w ujgciu ogdlnym, jak i jednostkowym (tabel 4.15) wyraznie
uwidacznia si¢ przewaga ilosciowa trzech podstawowych firm produkujacych ciagniki jakimi sa
Ursus, Zetor oraz MF. Pozostate firmy sa znacznie rzadziej reprezentowane.

Podsumowujac, obsada ciagnikéow liczonych, zarowno w jednostkach fizycznych, jak
i operujac ich moca, w gospodarstwach mniejszych jest zdecydowanie ponadnormatywna.
W gospodarstwach wigkszych zauwaza si¢ znaczna liczbg sztuk fizycznych ciagnikow (3 do 4). Go-
spodarstwa dysponuja ciggnikami réznych producentéw o zespotach czgsto niezunifikowanych. Fakt
ten utrudnia z jednej strony obstuge agregatéw, z drugiej natomiast podraza zabiegi przegladowo-
naprawcze maszyn. Jest rzecza symptomatyczna, ze poza wybranymi trzema firmami egzemplarze
z pozostatych sa jednostkami znacznie ,,mlodszymi” liczacymi tylko kilka lat. Jest to efektem naby-
wania w ostatnich latach sprzgtu rolniczego w ramach dotowania zakupow z funduszy unijnych.

W I etapie prowadzonych badan uzyskano takze informacje dotyczace wyposazenia gospodarstw
ekologicznych w budynki i budowle gospodarcze. Laczna powierzchni¢ produkcyjna i magazynowa
budynkow gospodarczych pokazano w tabeli 4.16. Najwigksza powierzchnia, we wszystkich wydzie-
lonych grupach, byta charakterystyczna dla budynkéw produkcyjnych (budynki wielofunkcyjne, obo-
ry, chlewnie) i wynosita érednio 148,4 m”, a odchylenie standardowe w tym przypadku to 184,5 m”.
Stodoty, magazyny i silosy posiadaty powierzchni¢ magazynowa $rednio 126,9 m”. Natomiast naj-
mniejsza powierzchni¢ odnotowano dla przechowalni i chtodni, suszarni oraz tzw. ,,pozostatych” do
ktorych zaliczono: budynki gospodarcze, piwnice i warsztaty. Powyzsze relacje wskazuja, ze uzbroje-
nie w obiekty budowlane gospodarstw jest zadowalajace w obrgbie obiektow produkcyjnych, magazy-
nowych oraz czgsciowo stuzacych do garazowania i przechowywania maszyn. Rownocze$nie zauwa-
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za si¢ prawie kompletny brak obiektow sluzacych do przetwarzania plodéw i produktéw oraz
przechowalni i chlodni. Bez tych obiektow w gospodarstwie trudno sobie wyobrazi¢ nowoczesne
i efektywnie funkcjonujace gospodarstwo ekologiczne.

Tabela 4.16. Laczna powierzchnia produkcyjna i magazynowa budynkéw gospodarczych
w ukladzie grup gospodarstw [m?-gosp.”]

Rodzaje budynkow
Grupa .
Parametr Budynkl . Przecho- Razem
gospodarstw produk- Magazyny AGarAaZf: walnie Suszarnie | Pozostate
- i silosy i wiaty . .
cyjne i chtodnie
1 2 3 4 5 6 7 8 9
$rednia 163,4 87,0 39,6 7,6 5,6 303,2
do 3 ha
odch.stand. 322,1 239,1 44,1 24,4 16,2 390,4
$rednia 76,6 104,4 49,6 11,6 0,4 9,4 252,0
3,01 do 5 ha
odch.stand. 88,7 78,3 47,0 30,5 1,3 22,4 160,1
$rednia 150,9 117,6 459 7,5 9,8 331,7
5,01 do 7 ha
odch.stand. 1675 105.,4 71,1 232 232 1773
$rednia 155,1 143,7 2299 10,0 1,3 540,0
7,01 do 10 ha
odch.stand. 116,3 134,0 571,3 26,3 5,0 708,8
$rednia 155,1 125,6 82,9 2,5 366,2
10,01 do 15 ha
odch.stand. 176,8 134,5 78,5 6.4 211,3
$rednia 105,5 133,6 155,6 5,0 9,0 31,5 440,3
15,01 do 20 ha
odch.stand. 61,4 119,8 116,4 9,3 25,5 65,1 2489
$rednia 186,0 2437 119,8 5,0 17,1 571,6
20,01 do 40 ha
odch.stand. 175,2 166,1 79,4 15,0 51,3 2189
$rednia 233,7 92,0 112,3 16,7 4547
pow. 40 ha
odch.stand. 178,0 59,8 92,7 40,8 256,5
$rednia 148,4 126,9 99,4 79 2,3 6,6 391,5
Ogotem
odch.stand. 184,5 148,2 241,0 23,1 16,9 237 371,5

Zrédlo: badania wlasne

4.6. Odnawialne zZrédla energii

Szeroko rozumiany zrownowazony rozwoj obszarow wiejskich w swych zatozeniach zaktada wy-
korzystywanie odnawianych zrodet energii. Dowodem na to sa ujete w Programie Rozwojow
Obszarow Wiejskich 2007-2013 dziatania bezposrednio wspierajace rozwdj tej formy wspomagania.
Sposrod trzech dziatan objetych nia, na szczeg6lng z naszego punktu widzenia uwagg zashuguje dzia-
tanie ,,Zwigkszenie wartosci dodanej podstawowej produkcji rolnej i lesnej”.

Kryteria dostgpnosci wymienione w tym programie, jako jeden z warunkéw uzyskania dofinanso-
wania wskazuja konieczno$¢ realizacji projektu w zakresie przetwarzania produktéw rolnych na cele
energetyczne lub wytwarzania materialow energetycznych z biomasy. Zwazywszy na prosrodowisko-
wy charakter wykorzystywania odnawialnych Zrédet energii, ten problem zdaje si¢ by¢ bliski produ-
centom zywnosci ekologicznej. Bowiem szczegdlnie oni prowadza dziatalno$¢ warunkowana zasa-
dami ochrony $rodowiska naturalnego. Stad tez zalozyliSmy, Ze respondenci bgda otwarci na
problematyke odnawialnych Zrédel energii. Zapytani czy w ich gospodarstwach wykorzystywane sa
odnawialne zrodia energii 71% opowiedzialo ze tak, wskazujac drewno jako podstawowy no$nik
energii (tab. 4.17).
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Tabela 4.17. Wykorzystywanie w gospodarstwach ekologicznych odnawialnych zrodet energii [%]

Czy w gospodarstwie wykorzystywane sa odnawialne zrodta energii
w tym rodzaj no$nika
Grupy
gospodarsty Tak D . Energia Pompa Ogniwa Elektrownia Nie
rewno | Biogaz stoneczna . . .
~Kolektory ciepta fotowoltaiczne wiatrowa
1 2 3 4 5 6 7 8 9
do 3 ha 70,6 70,6 29,4
od 3,01 do 5 ha 71,4 57,1 14,3 7,1 28,6
0d 5,01 do 7 ha 56,3 56,3 6,3 438
od 7,01 do 10 ha 75,0 75,0 25,0
0d 10,01 do 15ha | 78,6 78,6 21,4
0od 15,01 do20ha | 62,5 62,5 37,5
0d 20,01 do40ha | 77.8 77,8 11,1 22,2
powyzej 40 ha 83,3 83,3 16,7
Ogotem 71,0 69,0 2,0 3,0 29,0

Zrédio: badania wlasne

Odpowiedzi tej nie mozna jednak zakwalifikowa¢ do innowacyjnych dziatan w omawianej pro-
blematyce. Obecnie bowiem spalanie drewna w gospodarstwach na wsi w tradycyjnych piecach ku-
chennych jest powszechne i najczgs$ciej wynika z jego tatwej dostgpnosci. Znikomy odsetek wskazat
inne nos$niki, tj. energia stoneczna (kolektory) - 3% oraz 2% biogaz. Stad wniosek, ze dziatania go-
spodarstw przyjetych do badania w zakresie wykorzystania energii odnawialnej nie sa intensywne,
jednak rokuja rozwojowo, bowiem az 93% z respondentdéw twierdzi, ze sa zainteresowani ta proble-
matyka i tyle samo wyraza opini¢ iz w przyszlosci planuje wykorzystywaé odnawialne zrodta energii
(tab. 4.18). Tym samym potwierdza to przyjgte zatozenia projektowe, co do zasadno$ci wskazania
dostgpnych rozwiazan modelowych w tym zakresie.

Tabela 4.18. Plany gospodarstw w zakresie przysztosciowego wykorzystania OZE [%]

Czy wlasciciel gospodarstwa jest zainteresowany L. . L.
Grupy wprowadzeniem OZE Wiasciciel planuje w’przysz’rosm
gospodarstw - wykorzystywa¢ OZE
Tak Nie
1 2 3 4

do 3 ha 88,2 11,8 76,5
od 3,01 do 5 ha 92,9 7,1 57,1
0d 5,01 do 7 ha 87,5 12,5 75,0
0d 7,01 do 10 ha 100,0 81,3
0d 10,01 do 15 ha 92,9 7,1 71,4
od 15,01 do 20 ha 87,5 12,5 87,5
0d 20,01 do 40 ha 100,0 55,6
powyzej 40 ha 100,0 66,7
Ogotem 93,0 7,0 72,0

Zrédio: badania wlasne

4.7. Infrastruktura informatyczna

Efektywne prowadzanie dziatalno$ci rolniczej oparte jest na fachowej wiedzy, ktora producenci
rolni wykorzystuja zarzadzajac swoja dziatalno$cia. Jednak prowadzenie gospodarstw wymaga ciagle-
go zglebiania informacji dotyczacych nie tylko samej specyfiki produkcji rolniczej ale rowniez tzw.
otoczenia zewngtrznego - posrednio wspodtpracujacego z sektorem rolnictwa. Wymaga to niejedno-
krotnie korzystania z dostgpnych technik informatycznych (IT), ktére usprawniaja strategiczne zarza-
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dzanie m.in. poprzez planowanie oraz prowadzenie wymaganej sprawozdawczo$ci. W zwiazku z tym,
ze jednym z gtéwnych efektow realizowanego projektu ma by¢ program komputerowy, ktéry docelo-
wo ma wspomagac¢ prowadzenie sprawozdawczo$ci w gospodarstwach zdefiniowanych jako ekolo-
giczne, w zrealizowanych badaniach zebrano informacje zréodtowe na temat wyposazenia w infra-
strukturg informatyczna.

Tabela 4.19. Wyposazenie gospodarstw w infrastruktur¢ informatyczna [%]

Grupy Gospodarstwo posiada:
gospodarstw Komputer Dostep do sieci Oprogrampwanie: Oprogramowanie
Internet Pakiet biurowy specjalistyczne

1 2 3 4 5
do 3 ha 94,1 94,1 94,1
od 3,01 do S ha 78,6 78,6 78,6
od 5,01 do 7 ha 93,8 93,8 93,8
od 7,01 do 10 ha 93,8 87,5 93,8
od 10,01 do 15 ha 100,0 92,9 100,0 7,1
od 15,01 do 20 ha 87,5 87,5 87,5
0d 20,01 do 40 ha 100.0 100.0 100,0
powyzej 40 ha 100,0 100,0 100,0
Ogolem 93,0 91,0 93,0 1,0

Zrédlo: badania wlasne

Jak wynika z danych zamieszczonych w tabeli 4.19, az 93% gospodarstw posiadato komputer
i prawie tyle samo bo 91% miato dostgp do internetu. Sg to informacje, ktore pozwalaja przypuszczac,
ze rolnicy posiadaja zaplecze umozliwiajace zinformatyzowanie dziatan zwigzanych z administracyj-
nym aspektem prowadzenia ekologicznej dziatalno$ci rolniczej. Elementem niezbednym do ewiden-
cjonowania dziatalnosci rolniczej jest posiadanie odpowiedniego oprogramowania. Istnieje mozliwos¢
samodzielnego stworzenia prostych arkuszy kalkulacyjnych w powszechnie dostgpnych tzw. pakietach
biurowych (np. Excel). Jednak sa to dzialania mato perspektywiczne ze wzglgdu na fakt, iz nie bgda
one kompatybilne z wytycznymi i wymaganiami stawianymi producentom rolnym przez jednostki
wspolpracujace (ARIMR, Jednostki certyfikujace). Koniecznym jest wigc utworzenie takiego progra-
mu, ktdry z jednej strony utatwi prowadzenie dokumentacji w gospodarstwie ekologicznym. Z drugiej
natomiast umozliwi wykorzystanie prowadzonych w gospodarstwie zapisoéw bezposrednio (bez ,,rgcz-
nego” przetwarzania) przez jednostki certyfikujace i nadrzedne.

Wsrod badanych gospodarstw 93% posiadato podstawowy - tzw. pakiet biurowy a zaledwie 1 re-
spondent posiadat oprogramowanie specjalistyczne. Stad wniosek, iz zasadnym jest podjecie préby
przygotowania i wdroZenia programu na potrzeby prowadzania ewidencji dzialalnos$ci rolniczej.

4.8. Pakiety rolno-srodowiskowe

Przedstawione w tabelach 4.20a i 4.20b dane liczbowe charakteryzuja w jaki sposob i w jakim %
wiasciciele badanych gospodarstw deklarowali wykorzystanie doptat wg wariantow rolno-
srodowiskowych z podziatem na ekologiczne oraz w okresie przestawiania z wyszczegolnieniem ro-
dzajow upraw.

Platnosci dla rolnictwa ekologicznego realizowane sa w ramach Programu Rolno-Srodowis-
kowego 2007-2013. Obowiazujace zasady platnosci opieraja si¢ o wyszczegodlnione warianty sktada-
jace si¢ na Pakiet - Rolnictwo Ekologiczne. W$rdd o$miu dostgpnych wariantow wydzielono dwie
opcje sytemu produkcji tj. ,,ekologiczne” czyli w pelni spetniajace obowiazujace zasady rolniczej pro-
dukcji ekologicznej oraz ,,w okresie przestawiania”, czyli bedace na etapie dostosowywania do wy-
tycznych rolnictwa ekologicznego - jest to rodzaj karencji pozwalajacy np. na regeneracjg ziemi.
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Tabela 4.20a. Wykorzystywane pakiety rolno-§rodowiskowe w badanych gospodarstwach [%]

Grupy Uprawy rolnicze Trwale uzytki zielone Uprawy warzywne Uprawy zielarskie

gospodarstw ekologiczne w okresie ekologiczne w okresie ekologiczne w okresie ekologiczne w okresie
przestaw. przestaw. przestaw. przestaw.

1 2 3 4 5 6 7 8 9

do 3 ha 76,5 11,8 70,6 29,4 59

od 3,01 do 5 ha 71,4 14,3 57,1 14,3 14,3 14,3

od 5,01 do 7 ha 75,0 18,8 56,3 6,3 25,0 12,5

od 7,01 do 10 ha 75,0 93,8 25,0

od 10,01 do 15 ha 92,9 7,1 78,6 14,3 14,3

od 15,01 do 20 ha 87,5 87,5 25,0 25,0

0d 20,01 do 40 ha 100,0 88,9 333

powyzej 40 ha 83,3 16,7 83,3 50,0 16,7

Ogoétem 81,0 9,0 75,0 11,0 18,0 4,0 5,0

Zrédlo: badania wlasne

Tabela 4.20b. Wykorzystywane pakiety rolno-srodowiskowe [%)]

. Pozostate uprawy Uprawg . Uprawa .
Uprawy sad.tjag. sad.+ag. orzecha W%os}(lego nie- orzecha wlpsklego
Grupy gospodarstw owocujaca owocujaca
ekologiczne w okresie ekologiczne w okresie ekologiczne w okresie ekologiczne w okresie
przestaw. przestaw. przestaw. przestaw.
1 2 3 4 5 6 7 8 9
do 3 ha 58,8 5,9 5,9
od 3,01 do 5 ha 57,1 14,3 7,1
od 5,01 do 7 ha 31,3 6,3
od 7,01 do 10 ha 50,0 6,3
0d 10,01 do 15 ha 50,0 7,1
od 15,01 do 20 ha 12,5
0d 20,01 do 40 ha 22,2
powyzej 40 ha 16,7 16,7
Ogotem 42,0 3,0 1,0 1,0 4,0

Zrédio: badania wlasne

W przyjetej do badan grupie 100 gospodarstw rolnych w ujgciu ogdélnym (tab. 4.20a i 4.20b) naj-
czg$ciej rolnicy deklarowali korzystanie z wariantu ,,Uprawy rolnicze”, ponad 80% upraw z tego wa-
riantu byta prowadzona jako ekologiczne, a zaledwie 9% procent byto w okresie przestawiania. Anali-
zujac wykorzystanie w aspekcie poszczegodlnych wariantdw upraw z podzialem na przyjgte grupy
obszarowe rowniez zauwazamy, iz pierwszy wariant tj. ,,Uprawy rolnicze” wystgpuje najliczniej.
Niewatpliwie jest to z jednej strony wynikiem obwarowania kryteriami definiujacymi poszczeg6dlne
warianty upraw. W tym przypadku wystepuje najszerszy zakres dziatalnosci rolniczej (najwigksza
réznorodno$¢ upraw tj. 122 rosliny). Z drugiej strony jest to wynikiem specyfiki gospodarstw przyje-
tych do badan, ktore niejednokrotnie cechuja si¢ wielokierunkowos$cia produkcji. Powyzsze spostrze-
zenie dotyczy nie tylko gospodarstw matoobszarowych ale rowniez tych powyzej Sredniej w badanym
regionie (tj. ponad 10 ha dla gospodarstw ekologicznych). Obok omawianego wariantu ,,Uprawy rol-
nicze” na uwagg zasluguje rdwniez wariant ,, Trwale uzytki zielone”. Wariant ten realizowany byt
niemal w kazdym z badanych gospodarstw. Nalezy jednak pamigtaé, Ze niejednokrotnie nie pokrywa
si¢ on z prowadzona produkcja zwierzgea, a tym samym zapotrzebowaniem na paszg w postaci np.
zielonki. Wystepowaly gospodarstwa zar6wno z nadmiarem produkcji zielonki jak i niedomiarem
(Aneks - zatacznik 1)

Niestety z dotychczasowych naszych obserwacji wynika, iz stabos$cia rolnictwa ekologicznego
jest nie uregulowanie formalno-prawne bilansowania produkcji. Pozwala to na prowadzenie
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dzialalnoSci rolniczej nie stymulujacej produkcji rolniczej a kumulowanie zyskéw z doplat
bedacych dodatkowym zrédlem dochodu. Taka forma dotowania gospodarstw nie moze by¢
determinantem rozwoju dzialalnosci rolniczej. Przyjety do badan region cechuje si¢ rozdrobniona
struktura agrarna, jednak pomimo tej niekorzystnej sytuacji obserwuje si¢ gospodarstwa, ktore ukie-
runkowawszy odpowiednio produkcje rolnicza znajduja miejsce na lokalnych rynkach na zbyt swojej
produkcji, a tym samym prowadza rentowna dziatalnos¢. Rowniez w przypadku gospodarstw ekolo-
gicznych przyjety wlasciwy kierunek produkcji jest czynnikiem warunkujacym optacalno$¢ prowa-
dzonej dziatalno$ci. Prowadzone przez autoré6w dotychczasowe badania potwierdzaja powyzsza tezg
m.in. w przypadku uprawy warzyw. Dowodem moga by¢ uzyskane przez nas wyniki badan, ktore
wskazuja ze $rednio ok. 20% badanych gospodarstw korzystalo w wariantu ,,Uprawy warzywnicze”.
Srednia ta byla wyzsza w gospodarstwach do 10 ha i miescita si¢ w przedziale 25-29,4% (tab. 4.20a).
W przypadku upraw wieloletnich, wariant ,,Uprawy sadownicze + jagodowe” w systemie ,,Ekologicz-
ne” odnotowano na poziomie 42%. Jednak zréznicowanie w obrgbie przyjetych grup byto znaczne
i miescito si¢ w przedziale 12,5-58,8%. Pozostale warianty w poréwnaniu do oméwionych wystgpo-
waty incydentalnie (tab. 4.20a i b).

4.9. Dodatkowe dochody gospodarstw

Przyjgta strategia zrownowazonego rozwoju obszaréw wiejskich w swych zalozeniach obejmuje
m.in. réznicowanie dochodow producentéw rolnych. Obserwowane przeludnienie agrarne jest czynni-
kiem sklaniajacym spoleczno$é¢ wiejska do zwigkszenia swojej aktywnosci w zakresie prowadzenia
dziatalnos$ci pozarolniczej. Aktywizacja spotecznosci wiejskiej niejednokrotnie bywa wspierana przez
realizowane programy pomocowe. Tworzone jest cate otoczenie obstugi formalno-prawnej majace
sprzyjac rozwojowi przedsigbiorczosci na terenach wiejskich.

Problem niewystarczajacych dochodéw z prowadzenia tylko dziatalnosci rolniczej dotyczy row-
niez gospodarstw ekologicznych. Dlatego tez, aby przygotowaé modelowe rozwiazania szeroko rozu-
mianej prowadzone]j dziatalnosci rolniczej, w kwestionariuszu uwzglgdniono réwniez pytania doty-
czace zrodel dochodéw spoza dziatalnosci rolniczej. Wsréd wymienianych, odnotowano réwniez
$wiadczenia socjalne tj. emerytury i renty. Dane dotyczace dodatkowych zrdédet dochodéw zostaty
zamieszczone w tabeli 4.21. Sposréd wymienionych dodatkowych zrodet dochodow jedynie ,,Praca na
etacie” zostata odnotowana w kazdej z wyszczegdlnionych grup obszarowych. W gospodarstwach do
5 ha (tj. w dwoch pierwszych grupach obszarowych) az ponad 50% respondentow zdeklarowato

Tabela 4.21. Dodatkowe dochody w gospodarstwach ekologicznych [%]

Rodzaj dochodu
Q
< g .2 °
Grupy = z 8 . g g = 2
gospodarstw @ S ° £ £ =5 | &5 2 Z g
E | 55| = e | £ < | g5 22| 3 T | R
2 e 2 8 5 s =] 235 | 25 5 S | 8¢
o0 % 8 s g E 5 8 5 5 ) = N R &
< == = [ S = me | &3 = -5 [aln
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
do 3 ha 11,8 59 58,8 17,6 11,8
od 3,01 do 5 ha 14,3 7,1 50,0 28,6 7,1
0d 5,01 do 7 ha 125 | 125 | 63 188 | 375
od 7,01 do 10 ha 6,3 37,5 12,5 6,3 6,3 25,0
od 10,01 do 15 ha 14,3 7,1 7,1 28,6 7,1 14,3 7,1
0d1501do20ha | 12,5 | 250 | 12,5 | 125 25,0
0d 20,01 do 40 ha 11,1 22,2 11,1 222 22,2
powyzej 40 ha 16,7 33,3 16,7 16,7
Ogotem 8,0 11,0 6,0 35,0 18,0 2,0 1,0 1,0 6,0 5,0 1,0

Zrédlo: badania wlasne
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réwnoczesne zatrudnienie na etacie i w gospodarstwie. Ogolnie oceniajac, az 35% wtascicieli gospo-
darstw odnotowato ten fakt. Wsrdd dodatkowych zrodet dochodu znalazly sig ,,Ustugi mechanizacyj-
ne” - 11% oraz ,,Agroturystyka” - 8%. W obu przypadkach wymienione dodatkowe zrodta dochodow
zwiazane sa z prowadzang dziatalnoscia rolnicza, ktorej elementy sa wykorzystywane do $wiadczenia
tych ustug. Jak wynika z danych zawartych w tabeli 4.21 emerytury i renty w 18-tu procentach
wzmacniaja budzet gospodarstw.

4.10. Rodzaje wspolpracy i przyszloSciowe plany gospodarstw

Jedna ze wskazywanych przyczyn nieoptacalnosci prowadzonej produkcji ekologicznej jest niski
potencjal produkcyjny indywidualnych gospodarstw. Dlatego tez, idac za przyktadem wielu gospo-
darstw konwencjonalnych zrzeszajacych si¢ w zespotowe formy, rowniez producenci ekologicznej
zywnosci podejmuja probg wspdlpracy na poszczegdlnych etapach prowadzonej produkcji. Rozezna-
nie problemu dowodzi, iz w Polsce do tej pory funkcjonuje bardzo niewiele podmiotéw zrzeszajacych
gospodarstwa ekologiczne. Dlatego tez majac na wzgledzie zaplanowana w dalszej kolejnosci analizg
efektywnosci produkcji — uwzgledniajaca wspotdziatanie indywidualnych gospodarstw, respondenci
zapytani zostali o ich dotychczasowe doswiadczenia w zakresie podejmowanej wspotpracy.

Autorzy badan wyszczegolnili pytania dotyczace wspolpracy w zakresie:

— wspolnego zakupu srodkéw produke;ji,

— wspoélnego uzytkowania maszyn rolniczych,

— wspolnej sprzedazy produktéw rolniczych,

— sprzedazy indywidualnej, oraz

— zainteresowania wspolpraca z réznymi jednostkami w przysztosci.
Dane uzyskane z badan w tym zakresie zamieszczono w tabeli 4.22.

Tabela 4.22. Rodzaje wspotpracy gospodarstw ekologicznych [%]

Gospodarstwo wspotpracuje w zakresie:
. X Wspolna L.
gos(;(l:(lilgstw Wsr?olny rzakup 'Wspolne‘ Sprgc da Sprzedaz w przysz’rosm jest
srodkov\_/' uzytkowanie produktéw rolni- indywidualna zainteresowany
produkcji maszyn czych wspotpraca
1 2 3 4 5 6
do 3 ha 29,4 52,9 17,6 35,3 59
0d 3,01 do 5 ha 7,1 57,1 7,1 14,3 14,3
od 5,01 do 7 ha 31,3 50,0 6,3 6,3 37,5
od 7,01 do 10 ha 12,5 438 37,5 25,0
0d 10,01 do 15 ha 35,7 42,9 14,3 21,4 7,1
od 15,01 do 20 ha 12,5 25,0 12,5 25,0
0d 20,01 do 40 ha 222 55,6 11,1 222
powyzej 40 ha 50,0 333 16,7 50,0
Ogotem 24,0 47,0 10,0 23,0 16,0

Zrédio: badania wlasne

Analizujac je, za korzystne nalezy uznac, iz w badanej grupie 100 gospodarstw az 47% zdeklaro-
wato wspdlne uzytkowanie maszyn rolniczych. Zwazywszy na fakt, ze badane gospodarstwa w prze-
wazajacej wigkszosci nie naleza do wielkoobszarowych, gdzie istniataby mozliwo$é wykorzystania
sprzgtu na poziomie normatywnym, wspolne korzystanie z posiadanego parku maszynowego zwigksza
jego roczne wykorzystanie a tym samym obniza koszty jego utrzymania.

Niejednokrotnie za determinant¢ ponoszonych kosztow uznaje si¢ koszty zwiazane z zakupem
srodkéw produkeji. Podejmowanie inicjatywy wspolnego zakupu tych srodkéw pozwala obnizy¢ ten
koszt, daje bowiem mozliwo$¢ negocjacji ceny. Korzysci te docenialo do tej pory 24% badanych
gospodarstw udzielajac odpowiedzi, ze podejmuja wspotpracg w tym zakresie.
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W badanych gospodarstwach odnotowano podejmowanie inicjatywy wspolnej sprzedazy produk-
tow rolnych tylko przez 10% catej populacji co mogtoby zaowocowa¢ sformalizowaniem wspolnych
dziatan np. w formie grupy producenckiej. Z powyzszego wynika, Ze rolnicy incydentalnie podejmuja
dziatania w tym zakresie. Oprocz wspomnianych grup producenckich mozliwosci te moga by¢ reali-
zowane takze poprzez spotdzielnie, stowarzyszenia i inne jednostki, dla ktérych gtownym celem
dziatalnos$ci jest wspolna sprzedaz. Dzigki temu producenci rolni uzyskuja mocniejsza pozycj¢ na
rynkach zbytu, zwigkszaja swoje szanse na zawieranie z odbiorcami uméw dlugoterminowych.
O niskiej $wiadomosci rolnikéw - producentdéw w tym zakresie moze $wiadczy¢ fakt, ze tylko 16%
respondentéw widzi popraweg efektow swojej dziatalnosci poprzez wspoétdziatanie a az 23 procent
deklaruje sprzedaz indywidualna.

Prowadzenie dziatalno$ci rolniczej, tak jak inne formy przedsigbiorczosci, wymaga planowania
strategicznego, dzigki czemu mozliwe jest prowadzenie produkcji potencjalnie rozwojowej pozwalaja-
cej osiagna¢ dochod parytetowy. Zwazywszy na przyjety zakres badan, wéréd danych zrodtowych
znalazly si¢ rowniez informacje dotyczace plandw respondentdéw co do przysztosci gospodarstw eko-
logicznych. W przygotowanym kwestionariuszu postawiono pytania - czy rolnicy planuja:

— utrzymac¢ obecny stan,

— rozwdj i inwestycje,

— zmniejszenie produkcji,

— likwidacjg gospodarstwa ekologicznego.

Uzyskane wyniki wskazuja, Ze utrzymanie obecnego stanu swojego gospodarstwa deklaruje 37%
respondentow (tabela 4.23). Oceniajac zbiorowos¢ rolnikdw w uktadzie grup obszarowych, najwyzsza
ich liczbg zanotowano w grupie gospodarstw najmniejszych — az 58,8%. Gospodarstwa najwigksze —
ostatnie grupy cechowaly zdecydowanie niskie wartosci ocenianego wskaznika. Miescit si¢ on w za-
kresie od 11,1% do 16,7%.

Tabela 4.23. Przysztosciowe plany gospodarstw ekologicznych [%]

Plany gospodarstw ekologicznych
gospodarstw utrzymanie | rozwoy Zmniejszenie likwidacja
obecnego stanu i inwestycje produkcji
1 2 3 4 5

do 3 ha 58,8 29,4 11,8
3,01 do 5 ha 35,7 57,1 7,1
5,01 do 7 ha 43,8 50,0 6,3
7,01 do 10 ha 43,8 56,3

10,01 do 15 ha 35,7 57,1 7,1
15,01 do 20 ha 12,5 87,5

20,01 do 40 ha 11,1 77,8 11,1
pow. 40 ha 16,7 83,3

Ogotem 37,0 57,0 6,0

Zrédio: badania wlasne

Za korzystny nalezy wigc uzna¢ fakt, ze az 57% respondentéw planuje rozwoj swojego gospodar-
stwa wraz z towarzyszacymi mu inwestycjami. Jest to szczegdlnie wazne, ze spo$rod badanych rolni-
cy grup obszarowych najwigkszych (powyzej 15 ha) az w 78-ciu i wigcej procentach planuja rozwoj
gospodarstwa 1 inwestycje. Odnotowania takze wymaga fakt, ze tylko 6% badanych planuje zmniej-
szenie produkcji. Natomiast zaden z badanych wilascicieli nie deklarowat likwidacji swojego gospo-
darstwa. Z powyzszego mozna wnioskowaé, ze prowadzenie gospodarstw ekologicznych jest dla
ich wlascicieli atrakcyjna forma dzialalno$ci gospodarczej. Jednak nie wszyscy sa zorientowani
w jakim Kkierunku rozwijaé ta dzialalnos¢.
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5. ZALOZENIA DO PROJEKTOWANIA
SYSTEMU INFORMATYCZNEGO
REJESTRACJI ZASZEOSCI W GOSPODARSTWACH

5.1. Zasady projektowania systeméw wspomagania decyzji

Produkcja zywnos$ci o wysokiej jakosci zmusza rolnika do sterowania procesami produkcyjnymi
w oparciu o zarzadzanie poprzez jako$¢. W takim przypadku wiedza staje si¢ gldownym czynnikiem
wytworczym, ksztattujacym nowy sposob organizacji produkcji. Stanowi podstawg prowadzenia
dziatalno$ci gospodarczej, a jej jako$¢ decyduje o uzyskaniu przewagi konkurencyjnej na rynku.
W oparciu o ta wiedzg dobierane sa technologie produkcji, gromadzone i wykorzystywane zasoby,
przeprowadzane analizy rynku i podejmowane decyzje produkcyjne. Przy tak zréznicowanej produk-
cji, jaka spotykamy w gospodarstwach ekologicznych, uzaleznionej od wielu czynnikéw zewnetrz-
nych oraz wewngtrznych, konieczne jest wsparcie proceséw podejmowania decyzji odpowiednim
narz¢dziem informatycznym. Wiadomym jest, Zze podejmowanie decyzji moze by¢ skuteczne, jezeli
opiera si¢ na analizie wiarygodnych danych. Dlatego system informatyczny w gospodarstwie ekolo-
gicznym to przede wszystkim baza danych. Po przetworzeniu, zgromadzone w niej dane, pomoga
rolnikowi podejmowac decyzje umozliwiajace spetnienie wymagan, wynikajacych z zasad rolnictwa
ekologicznego. Wymagan stawianych gltownie przez instytucje znajdujace si¢ w otoczeniu agrobizne-
su. Instytucje precyzujac wymagania, decyduja o mozliwosci zaakceptowania wyboru jakiego w da-
nych warunkach dokonat rolnik. Ten wybor potwierdzaja stosownymi certyfikatami, a przede wszyst-
kim zatwierdzonymi kwotami subwencji i doptat. Jednak system wspomagajacy decyzje powinien by¢
ukierunkowany nie tylko na zaspokajanie wymagan i gromadzenie danych, ale takze na doskonalenie
praktyk produkcyjnych. Tylko w ten sposob rolnik w swojej dziatalnosci dazyt bedzie do maksymal-
nego obnizenia negatywnego wptywu produkcji rolniczej na srodowisko naturalne oraz do doskonale-
nia jako$ci wytwarzanych produktow, przy uwzglednieniu wymagan stawianych przez konsumentow.

Zwykle system informacyjny stanowi wyodr¢bniony uktad przetwarzania informacji, bgdacy zbio-
rem celowo ze soba powigzanych elementow. W prostszym ujgciu przyjmuje sig, ze system informa-
tyczny to mniej lub bardziej ztozony program komputerowy. Jednak najczesciej o systemie informa-
tycznym moéwi si¢ wowczas, gdy do zbierania, gromadzenia, przesylania i przetwarzania danych
wykorzystywany jest przynajmniej komputer ze stosownym oprogramowaniem. Niezaleznie od stop-
nia zlozonosci, podstawowa funkcja kazdego systemu informacyjnego polega na szybkim dostarcza-
niu informacji, umozliwiajacych podejmowanie racjonalnych decyzji. Gléwne elementy systemu in-
formatycznego stanowia:

—  zrddta danych,

— metody gromadzenia i przetwarzania danych,
— kanatly przeplywu informacji,

— miejsca przeznaczenia informacji,

—  sprzet,

— ludzie.

Elementy kazdego sytemu informacyjnego cechuja okreslone zwiazki, a kazdy z elementdéw reali-
zuje funkcje podporzadkowane celowi, dla ktorego zostat zaprojektowany system. Stad wynikaja pod-
stawowe cechy prawidtowo i zgodnie z zasadami sztuki wykonanego systemu informatycznego:

— zgodno$¢ z wymaganiami stawianymi przez uzytkownika,
— niezawodno$¢ i tatwos¢ konserwacji oraz aktualizacji,

— efektywnos¢,

— ergonomicznosc.

Nalezy podkresli¢, ze gtdownym problemem wspoétczesnych tworcow systemow informatycznych,
przy coraz bardziej rosnacym stopniu ztozonos$ci systemow, staje si¢ poznanie rzeczywistych potrzeb
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uzytkownika. Kolejnym problemem jest zidentyfikowanie i wzajemne powiazanie wszystkich infor-
macji, przeptywajacych migedzy réznymi elementami struktury organizacyjnej jednostki oraz migdzy
jednostka i otoczeniem zewngtrznym, np. instytucjonalnym. Dla opracowywanego systemu informa-
tycznego potrzeby definiuje rolnik, wiasciciel gospodarstwa ekologicznego. Jednak przede wszystkim
potrzeby te definiuje otoczenie instytucjonalne, stawiajace okreslone wymagania i rygory, jakie po-
winna spelni¢ produkcja ekologiczna.

5.2. Zrzadzanie jakos$cia produkcji w rolnictwie ekologicznym

Przytoczona w Rozporzadzeniu Rady (WE) nr 834/2007 definicja rolnictwa ekologicznego stano-
wi wyzwanie dla tworcow systemoéw informatycznych wspomagajacych zarzadzanie tego typu pro-
dukcja. Definicja podaje, ze rolnictwo ekologiczne to system zarzadzania gospodarstwem, w ktorym
prowadzona jest wysoce zréznicowana produkcja rolnicza, stanowiaca podstawg uzyskania produktéw
wysokiej jakosci. Ponadto produkcja taka powinna umiejgtnie taczy¢ uzyskanie zamierzonych efektow
z ochrong zasobow naturalnych, przez stosowanie najbardziej korzystnych dla srodowiska praktyk.
Zatem, juz na etapie projektowania systemu informatycznego konieczne jest zidentyfikowanie rdzno-
rodnych proceséw produkcyjnych i technologii produkcji, do realizacji ktorych wykorzystywane sa
okreslone zasoby gospodarstw ekologicznych. Zwykle zasoby te sa wykorzystywane zgodnie z jedna
z zasad racjonalnego gospodarowania, tj.:

— zasada maksymalizacji zysku — dla danych zasobdéw systemu produkcyjnego osiagna¢ jak najlep-
szy wynik,

— zasada minimalizacji Srodkéw — osiagna¢ zatozony cel przy minimalnym mozliwym zuzyciu zaso-
bow.

Na takim zatozeniu opiera si¢ budowa kazdego klasycznego systemu wspomagania decyzji, gdyz
standardowo z takich systemow korzystaja przedsigbiorstwa, dla ktérych celem nadrzednym jest daze-
nie do maksymalizacji zysku. W gospodarstwach ekologicznych zysk to tylko jeden z celow i to zwy-
kle — nie ujmowany jako priorytetowy. Natomiast priorytet stanowi jakos¢ produktéw, wytwarzanych
wedtug zdefiniowanej technologii w okreslonym procesie produkcyjnym i otoczeniu, przy wykorzy-
staniu posiadanych, ograniczonych zasobow.

Samo zarzadzanie mozna zinterpretowaé jako zestaw dziatan skierowanych na zasoby organizacji,
wykorzystywane z zamiarem osiagnigcia zaplanowanych celéw tej organizacji. Zatem zarzadzanie jest
mozliwe wowczas, gdy mamy wyznaczony cel i zasoby, dzigki ktdrym taki cel mozemy osiagnaé.
Przyjmuje sig, ze rolnictwo ekologiczne powinno funkcjonowac przede wszystkim w oparciu o zasoby
odnawialne, w ramach systemow rolniczych zorganizowanych na poziomie lokalnym. O takiej organi-
zacji systemow rolniczych decyduje podstawowy czynnik produkcji, jakim jest ziemia uzytkowana
rolniczo. Dla kazdego gospodarstwa stanowi ona specyficzny warsztat pracy i specyficzne zrodto
funkcjonowania. Jest dobrem szczegodlnego rodzaju, gdyz w danych warunkach lokalnych jej zasoby
sq ograniczone. Jednak najwazniejszym czynnikiem decydujacym o przydatnosci produkcyjnej ziemi
w rolnictwie jest jej jako$¢. Szacuje sig, ze rolnicza przydatnos$¢ produkeyjna naszych gleb jest o po-
nad 40% nizsza w poréwnaniu z innymi krajami Europy Zachodniej. W rezultacie, w Polsce ograni-
czone sg mozliwoséci uprawy roslin charakteryzujacych si¢ wysokimi wymaganiami glebowymi. Jed-
noczes$nie ograniczone sa mozliwosci stosowania intensywnego nawozenia mineralnego, co sprzyja
prowadzeniu produkcji ekologicznej. Ten specyficzny charakter ziemi powoduje, ze rolnik ma ograni-
czony wplyw nie tylko na jako$¢ i rozmieszczenie zasobow ziemi, ale rowniez na wybor prowadzonej
dziatalno$ci. To ostatnie stwierdzenie dotyczy przede wszystkim dziatalnos$ci w zakresie produkcji
ro$linne;j.

Wiyniki prowadzonych badan naukowych, m.in. dotyczacych postgpu naukowo-technicznego, jed-
noznacznie wskazuja, ze zasoby ziemi sa cecha roznicujaca wyniki ekonomiczne gospodarstw. Dlate-
go uzasadnione jest zalozenie, ze to wtasnie obszar i jako$¢ uzytkowanej ziemi decydowaé bgda
o profilu gospodarstwa i wptywaé beda na jego sytuacj¢ ekonomiczng. Rolnik ma wptyw na po-
wierzchni¢ uzytkowanych gruntow w gospodarstwie i strukturg ich uzytkowania. Ma wptyw na dobor
roslin 1 ptodozmian, zastosowana technologi¢ produkcji, a w konsekwencji na ochrong zasobéw natu-
ralnych. Dlatego musi pamigta¢, aby uzytkowanie gruntéw dostosowa¢ do warunkow naturalnych,
w ktorych zlokalizowane jest gospodarstwo. Czynniki te stanowia podstawowe elementy systemu
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zarzadzania ekologiczng produkcja roslinna, opartego na zarzadzaniu zyznoscia gleby, poprzez dobor
wiasciwych gatunkéw i odmian ro$lin oraz recykling substancji organicznej w celu przywrocenia
sktadnikéw pokarmowych do gleby (tab. 5.115.2).

Tabela 5.1. Wspotczynniki reprodukcji i degradacji glebowej substancji organicznej

Wspotczynnik
Roslina .. ..
. . Jednostka reprodukcji (+) lub degradacji (-) dla gleb
lub nawoz organiczny - - — —
lekkie $rednie cigzkie czarne ziemie
Okopowe 1 ha -1,26 -1,40 -1,54 -1,02
Kukurydza 1 ha -1,12 -1,15 -1,22 -0,91
Zboza, oleiste 1 ha -0,49 -0,53 -0,56 -0,38
Straczkowe 1 ha +0,32 +0,35 +0,38 +0,38
Trawy w polu 1 ha +0,95 +1,05 +1,16 +1,16
Motylkowe, mieszanki 1 ha +1,89 +1,96 +2,10 +2,10
Obornik 10t +0,70
Gnojowica 10t +0,28
Stoma 10t +1,80

Zrédlo: Kodeks Dobrej Praktyki Rolniczej, MRiRW oraz MS, Warszawa 2004

Tabela 5.2. Pobranie sktadnikoéw pokarmowych na jednostke plonu dla wybranych ro$lin

Kgna 100 kg (1 dt)

Kgna 100 kg (1 dt)

(i;;pz)g%ﬂ;n plonu gtéwnego wraz z ubocznym plonu ubocznego
azot | fosfor potas azot fosfor potas
Zboza i inne na ziarno (nasiona)
Pszenica ozima 2,37 0,98 1,51 0,52 0,18 1,20
Zyto 2,16 1,00 2,16 0,55 0,21 1,42
Pszenzyto 2,41 1,07 2,11 0,59 0,23 1,45
Jgczmien jary 2,10 0,96 1,64 0,55 0,29 1,44
Owies 2,22 1,08 2,19 0,59 0,27 1,88
Rzepak 5,18 1,97 4,00 1,45 0,30 2,04
Groch 4,86* 1,35 3,24 1,68 0,41 2,11
Okopowe i pastewne

Ziemniaki 0,39 0,14 0,66 0,26 0,07 0,41
Burak cukrowy 0,40 0,16 0,65 0,36 0,09 0,66
Kukurydza 0,37 0,14 0,46 - - -
Koniczyna 0,51* 0,11 0,53 - - -
Lucerna 0,61* 0,14 0,56 - - -
Mieszanki z trawami 0,50 0,14 0,58 - - -
Trawy w polu 0,51 0,14 0,59 - - -
Uzytki zielone 0,40 0,11 0,49 - - -

* - zatozono, ze 50-70% N roélin motylkowate pobieraja przez Rhizobium

Zrédlo: Kodeks Dobrej Praktyki Rolniczej, MRiRW oraz MS, Warszawa 2004

Uzupelnieniem tych czynnikow jest stosowanie odpowiedniej techniki uprawy. Podstawowe zasa-
dy zarzadzania zyznoscia gleby precyzuje Kodeks Dobrej Praktyki Rolniczej (dzial D). Nadmieniono
w nim, ze obok przebiegajacego powoli i stale procesu glebotworczego, znacznie szybciej przebiegaja
procesy degradacji gleby. Zwykle wyrdznia si¢ procesy degradacji fizycznej, chemicznej i biologicz-
nej. Degradacja fizyczna objawia si¢ pogorszeniem wlasciwosci powietrzno-wodnych i utrata masy
gleby, przy czym to ostatnie zjawisko jest procesem nieodwracalnym. Przejawem degradacji chemicz-
nej jest strata sktadnikow pokarmowych, nagromadzenie substancji szkodliwych oraz wzrost zakwa-
szenia i zasolenia gleby. Natomiast przejawem degradacji biologicznej jest spadek zawarto$ci substan-
cji organicznej oraz liczby mikroorganizméw pozytecznych. Istotne jest to, ze zwykle procesy
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degradacji sa ze soba $ciSle powiazane 1 moga by¢ wywotane tymi samymi przyczynami, przez co
tempo degradacji gleby moze by¢ bardzo wysokie. Niezaleznie od tempa, procesy degradacji zawsze
prowadza do zmniejszania zyznosci gleby, czyli zdolnoéci do wydawania pozadanych plonéw roslin,
tj. duzych i o dobrej jakosci.

Zaktada sig, ze w celu poprawy zyznoSci gleby, w gospodarstwie czg¢§¢ gruntow moze by¢ okre-
sowo wylaczona z uzytkowania rolniczego. Przyczyny ugorowania i odtogowania moga by¢ rdzne,
jednak ugory i odlogi powinny by¢ stale utrzymywane pod okrywa roslinna. Taka okrywa musi by¢
pielggnowana i pozostawiona w formie mulczu, co oddziatuje konserwujaco na glebg. Z jednej strony
w czasie upatow chroni glebg przed utrata nadmiernych ilosci wody, a z drugiej w dni deszczowe
umozliwia odprowadzenie nadmiaru wody do glgbszych warstw. Roslinno$¢ chroni glebg nie tylko
przed erozja wodna ale takze eolityczna. Ponadto stanowi zrodlo substancji organicznej umozliwiaja-
cej rozwoj zycia mikrobiologicznego.

Do podstawowych czynnikow $wiadomej dziatalnosci rolnika, umozliwiajacych ochrong gleb
przed degradacja, zalicza sig:

— pozostawienie gruntow na stokach o nachyleniu powyzej 20% w trwalym uzytkowaniu ko$no-
pastwiskowym lub lesnym,

— wilasciwy dobor oraz whasciwa kolejnos¢ roslin w zmianowaniu,

— prawidlowe wykonanie zabiegéw uprawowych, umozliwiajacych bezpieczenstwo wodne i pokar-
mowe roslin oraz wyréwnujacych powierzchnig pola,

— mozliwie dlugotrwate utrzymywanie gleby pod okrywa roslinna,

— utrzymanie optymalnego odczynu gleby i zawarto$ci w niej substancji organicznej,

— wykonywanie zabiegdw produkcyjnych w warunkach optymalnej wilgotnosci gleby.

W tym ujeciu zadaniem priorytetowym, wczesniej juz wspomnianym, staje si¢ wlasciwy dobor
i kolejnos¢ roslin w zmianowaniu. Nalezy unika¢ zbyt czgstej uprawy po sobie roslin powodujacych
tzw. zmegczenie gleby oraz intensywny pobor sktadnikow pokarmowych. Nigdy nie nalezy dopuszczaé
do znacznego wyczerpania gleb z rezerw przyswajalnych sktadnikow pokarmowych, gdyz w zasadzie
proces ten jest nieodwracalny. A przeciez zgodnie z wytycznymi rolnictwa ekologicznego, dodatkowe
nawozy, §rodki poprawiajace zyzno$¢ gleby i $rodki ochrony ro$lin powinny by¢ uzywane wyltacznie
w przypadku, gdy ich uzycie jest zgodne z celami i zasadami produkcji ekologicznej. Dlatego do
zmianowan nalezy takze wprowadza¢ ro$liny sanitarne, poprawiajace gospodarke wodna oraz zapo-
biegajace nagromadzeniu organizméw szkodliwych.

Zasadniczym celem prawidlowo prowadzonych zmianowan jest dbato$¢ o substancjg¢ organiczna,
ktora wplywa korzystnie na cechy chemiczne, fizyczne i biotyczne gleby. Wraz ze wzrostem substan-
cji organicznej poprawia si¢ struktura gleby, zwigksza pojemno$¢ wodna i zawartos¢ sktadnikow po-
karmowych, poprawia odporno$¢, zas sama gleba jest tatwiejsza do uprawy. Nagromadzeniu substan-
cji organicznej sprzyja uprawa roslin pozostawiajacych znaczna ilo$¢ resztek pozniwnych oraz
stosowanie obornika i innych nawozéw organicznych. Te ostatnie pozyskiwane sa gtéwnie z dziatu
produkcji zwierzgcej. Dlatego w organizacji produkcji w gospodarstwach ekologicznych réwnie istot-
ne znaczenie ma produkcja zwierzgca. Korzystajac z produktow wytworzonych w produkcji roslinnej,
dostarcza ona materii organicznej i sktadnikow pokarmowych do uprawianej gleby, przez co przyczy-
nia si¢ do rozwoju rolnictwa zréwnowazonego. W tym zakresie istotne znaczenie ma wtasciwy dobor
gatunkow zwierzat inwentarskich oraz doboér kierunku ich uzytkowania. Dla bydta i innych przezuwa-
czy konieczne jest posiadanie odpowiedniego areatu trwatych uzytkow zielonych. Z kolei dla zapew-
nienia zapotrzebowania pokarmowego trzody chlewnej i drobiu, znaczna czg¢§¢ areatu bedzie musiata
by¢ przeznaczona pod zasiewy zbo6z i uprawg roslin okopowych. Zwierzgta gospodarskie nalezy bo-
wiem zywi¢ paszami wytworzonymi zgodnie z zasadami rolnictwa ekologicznego, najlepiej pocho-
dzacymi z wlasnego gospodarstwa. W zywieniu nalezy uwzglgdnia¢ potrzeby fizjologiczne zwierzat
oraz zapewni¢ mozliwo$¢ stosowania, na $cisle okreslonych zasadach, niektorych sktadnikow mine-
ralnych i witamin. Ponadto nalezy mie¢ takze na uwadze odpowiedni dobor ras zwierzat, charaktery-
zujacych si¢ m.in. zdolnoscia do przystosowania si¢ do lokalnych warunkéw. W wigkszosci przypad-
kéw zwierzetom gospodarskim nalezy takze zapewni¢ staly dostgp do pastwisk na otwartej
przestrzeni. Zasadniczo tereny te powinny by¢ objgte odpowiednim systemem rotacji. Natomiast za-
bronione jest profilaktyczne stosowanie syntetycznych, alopatycznych, weterynaryjnych produktow
leczniczych lub antybiotykéw. A takze stosowanie stymulatorow wzrostu lub produktywnos$ci oraz
stosowanie hormondéw lub podobnych srodkow stuzacych kontroli reprodukcji lub innym celom.
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5.3. Uwarunkowania dokumentacji zdarzen w rolnictwie ekologicznym

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze niezaleznie od posiadanych zasobdw i kierunku produkcji eko-
logicznej, metody produkcji ekologicznej oparte sa na:

— prawidtowym plodozmianie i wlasciwym doborze sasiedztwa roslin,

— nie prowadzeniu monokultur roslinnych,

— wykorzystaniu nawozow organicznych oraz maksymalnym wykorzystaniu organicznych odpadéw,
tj. resztek pozniwnych, stomy oraz odpadéow z uprawy roslin okopowych i jak najwigkszym ich
zwrocie do gleby, tak aby krazenie materii odbywato si¢ w obiegu zblizonym do pelnego,

— stosowanie ekologicznego materiatu siewnego i1 uzytkowanie zwierzat hodowlanych pochodza-
cych z hodowli w gospodarstwach ekologicznych,

— uwzglednienie wykorzystania naturalnych metod walki ze szkodnikami i chorobami roslin,

— praktykowanie produkcji zwierzgcej powiazanej z powierzchnia gruntéw rolnych i opieranie tej
produkcji o zwierzgta chowane w gospodarstwach ekologicznych przez cate zycie,

— dostosowanie budynkow inwentarskich do wymagan poszczegdlnych gatunkéow zwierzat w celu
zapewnienia ich dobrostanu,

— prowadzenie produkcji pod nadzorem jednostki certyfikujace;j.

Zabrania si¢ produkcji zwierzecej bez gruntow rolnych, w przypadku gdy podmiot gospodarczy
nie gospodaruje gruntami rolnymi lub nie zawarl pisemnego porozumienia o wspétpracy z innym
podmiotem gospodarczym. Podstawe produkciji ekologicznej stanowi ptodozmian. Swiadomy i celowy
dobor roslin nastgpujacych po sobie, ich rozplanowanie na poszczegélne pola i kolejne lata, bedzie
decydowaé o uzyskaniu plonu o najwyzszej jakosci odzywczej oraz o poziomie uzyskiwanych plo-
now. Taka swiadomo$¢é musi wykaza¢ sam rolnik, ktory jest najbardziej istotnym ogniwem w produk-
cji zywnosci ekologicznej. Jego kwalifikacje oraz umiejgtnosci stosowania dobrych praktyk produk-
cyjnych, opartych na naturalnych procesach wytwarzania zywno$ci o wysokiej jakosci, umozliwia
realizacj¢ zaro6wno celow ekonomicznych jak i spolecznych wynikajacych z zasad rolnictwa ekolo-
gicznego i zrOwnowazonego.

W Rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 889/2008 stwierdzono, ze wymiana informacji i dokumentow
migdzy Komisja a panstwami czlonkowskimi oraz przekazywanie i zglaszanie informacji Komisji
przez panstwa cztonkowskie odbywa si¢ na ogdt w formie elektronicznej lub cyfrowej. Aby usprawnic¢
sposob wymiany informacji w zakresie produkcji ekologicznej, a takze zwigkszy¢ zakres przeptywu
informacji, konieczne jest przystosowanie istniejacych systeméw komputerowych lub ustanowienie
nowych. Ponadto warunki przetwarzania informacji w tych systemach komputerowych, a takze forma
i tres¢ przekazywanych dokumentow, zmuszaja do czgstego uaktualniania systemu, stosownie do
zmian przepisoOw lub wymagan w zakresie zarzadzania rolnictwem ekologicznym. Istnieje réwniez
koniecznos¢ przedktadania w jednolitej formie dokumentow przekazywanych przez panstwa czton-
kowskie. Aby osiagnac te cele i uprosci¢ procedury, a takze zagwarantowaé, by wspomniane systemy
komputerowe mogly funkcjonowaé bez opdznien, nalezy okresli¢ formg i tres¢ dokumentéw w formie
wzorow lub kwestionariuszy. Dlatego w tym zakresie istnieja powszechnie obowiazujace wzorce.
Brak jest jednak systemu gromadzenia, przesytania i przetwarzania danych u rolnika, producenta zyw-
nosci ekologicznej. Tak wprowadzone i odpowiednio przetworzone dane, mozna przesyta¢ do systemu
informatycznego instytucji nadzorujacych i kontrolujacych dziatanie systemu rolnictwa ekologicznego.

W tym zakresie zasadnicze potrzeby rolnika indywidualnego sprowadzaja si¢ gtownie do ewiden-
cji zasobow i produktéw oraz do prowadzenia rejestru zdarzen gospodarczych. Unormowania prawne
UE zaktadaja, ze cale gospodarstwo rolne powinno by¢ zarzadzane zgodnie z wymogami majacymi
zastosowanie do produkcji ekologicznej i w zwiazku z tym prowadzi¢ stosowna dokumentacjg, prze-
chowywac ja a na zadanie uprawnionych jednostek okaza¢. Wytyczne ktada nacisk na prowadzenie
zaro6wno dokumentacji wynikajacej z respektowania zasad kontroli, jak i dokumentacji ksiggowej oraz
uzupeltniajacej.

A) Zasady kontroli i zobowigzania podmiotow gospodarczych

W przypadku, gdy zasady kontroli sa wprowadzane w zycie po raz pierwszy, odpowiedzialny
podmiot gospodarczy sporzadza oraz przechowuje:

a) pelny opis jednostki lub obiektéw lub dziatalnosci;

b) opis wszystkich praktycznych srodkow, ktore maja zosta¢ podjgte na poziomie jednostki lub

obiektow lub dziatan, w celu zapewnienia zgodnosci z zasadami produkcji ekologicznej;
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¢) s$rodki ostrozno$ci podejmowane w celu ograniczenia zagrozenia zanieczyszczenia nieza-
twierdzonymi substancjami lub produktami oraz §rodki podjgte w celu zachowania czystosci
w miejscach sktadowania oraz podczas catego cyklu produkcyjnego podmiotu gospodarczego.

W stosownych przypadkach opis i srodki moga by¢ czescia systemu jakos$ci sporzadzanego przez
podmiot gospodarczy.

Opis oraz okreslone $rodki musza by¢ zawarte w deklaracji podpisywanej przez odpowiedni pod-
miot gospodarczy. Ponadto deklaracja ta zawiera zobowiazanie podmiotu gospodarczego:

a) do wykonywania czynnosci zgodnie z zasadami produkcji ekologicznej;

b) do zaakceptowania, w przypadku naruszenia lub nieprawidlowosci, wprowadzenia §rodkow

przewidzianych na podstawie zasad produkcji ekologicznej;

¢) do podjecia obowiazku pisemnego powiadomienia kupujacych produkt w celu zapewnienia
usunigcia oznakowania odnoszacego si¢ do metody produkcji ekologiczne;.

Deklaracja jest weryfikowana przez jednostke certyfikujaca lub organ kontrolny wydajacy spra-
wozdanie stwierdzajace ewentualne braki i niezgodnoS$ci z zasadami produkeji ekologicznej. Podmiot
gospodarczy jest zobowiazany kontrasygnowaé to sprawozdanie oraz podja¢ niezbedne $rodki na-
prawcze.

Do celow zastosowania zasad systemu kontroli sprecyzowanych w Rozporzadzeniu Komisji (WE)
nr 834/2007, podmiot gospodarczy zglasza wlasciwemu organowi nastgpujace informacje:

a) nazwa i adres podmiotu gospodarczego;

b) polozenie zabudowan oraz dzialek (dane z ewidencji gruntéw) oraz gdzie stosowne dzialania

sa przeprowadzane;

¢) charakter dziatan i produktow;

d) zobowiazanie si¢ podmiotu gospodarczego do wykonania czynno$ci zgodnie z przepisami
okreslonymi w rozporzadzeniu;

e) w przypadku gospodarstw rolnych termin, od ktorego producent zaprzestal stosowania pro-
duktow niedozwolonych w produkcji ekologicznej na danych dziatkach;

f) nazwa uprawnionego organu, ktéremu podmiot gospodarczy powierzyl kontrolg swojego
przedsigbiorstwa, jesli panstwo cztonkowskie wprowadzito system kontroli zatwierdzajac ta-
kie organy.

Organ kontrolny lub jednostka certyfikujaca przeprowadza fizyczna kontrolg wszystkich podmio-
tow gospodarczych przynajmniej raz w roku. Po kazdej wizycie kontrolnej sporzadzane jest sprawoz-
danie z kontroli, ktore jest kontrasygnowane przez osobg odpowiedzialng za dana jednostkg lub jej
przedstawiciela.

Podmiot gospodarczy:

a) zapewnia, do celéw kontrolnych, organowi kontrolnemu lub jednostce certyfikujacej dostep
do wszystkich czgsci jednostki produkcyjnej i wszystkich obiektow, jak rowniez do doku-
mentacji ksiggowej i odno$nych dokumentéw zrédtowych;

b) dostarcza organowi kontrolnemu lub jednostce certyfikujacej wszelkie informacje uznane za
niezbedne do celow kontroli;

c) przedstawia na zadanie organu kontrolnego lub jednostki certyfikujacej wyniki whasnych pro-
gramow zapewnienia jakosci.

Oprocz spetnienia wymogow okreslonych powyzej, importerzy i pierwsi odbiorcy przedktadaja in-

formacje dotyczace przywozonych przesytek.

B) Dokumentacja ksiggowa
Ewidencja towarowa i dokumentacja finansowa musi by¢ przechowywana w jednostce pro-

dukcyjnej lub w obiektach produkcyjnych i musi umozliwia¢ podmiotowi gospodarczemu oraz orga-
nowi kontrolnemu lub jednostce certyfikujacej sprawdzenie:

a) dostawcy i sprzedawcy lub eksportera produktéw, o ile sa oni r6zni od dostawcy;

b) rodzaju i ilosci produktéow ekologicznych dostarczonych do jednostki produkcyjnej i w sto-
sownych przypadkach wszystkich zakupionych materiatow oraz sposobu uzycia tych mate-
riatow, a takze w stosownych przypadkach sktadu mieszanki paszowej;

¢) rodzaju iilosci produktéw ekologicznych sktadowanych w obiektach;

d) rodzaju, ilosci i odbiorcow oraz nabywcow — z wyjatkiem koncowych odbiorcow — wszyst-
kich produktow, ktore opuscity jednostke produkcyjna Iub obiekty czy obiekty do sktadowa-
nia pierwszego odbiorcy;
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e) w przypadku podmiotow gospodarczych, ktore nie sktadujg produktéw ekologicznych i nie

maja bezposrednio do czynienia z takimi produktami, rodzaju i ilo$ci kupowanych i sprzeda-
wanych produktéw ekologicznych, a takze dostawcow, oraz gdy sa oni r6zni, sprzedajacych
lub eksporteréw i kupujacych, oraz gdy sa oni r6zni, odbiorcow.

W dokumentacji ksiggowej nalezy réwniez zawrze¢ wyniki kontroli przy odbiorze produktow
ekologicznych oraz wszelkie inne informacje wymagane przez organ kontrolny lub jednostke certyfi-
kujaca do celéow nalezytej kontroli. Dane ksiggowe musza by¢ udokumentowane odpowiednimi do-
kumentami uzasadniajacymi. Ksiggowo$¢ musi wykazywaé saldo dochodéw i wydatkow.

Jezeli podmiot gospodarczy prowadzi kilka jednostek produkcyjnych na tym samym terenie, jed-
nostki przeznaczone na produkcj¢ produktow nieekologicznych, tacznie z obiektami sktadowania
srodkow produkcji, rdwniez podlegaja minimalnym wymogom kontroli.

C) Dokumentacja uzupekniajaca

1.

Ogolne zasady produkcji rolnej

Jezeli nie wszystkie jednostki gospodarstwa sa wykorzystywane do produkcji ekologicznej,
podmiot gospodarczy musi oddzieli¢ ziemig, zwierzgta i produkty uzywane do produkcji
ekologicznej lub wytworzone w jej ramach od wykorzystywanych lub wytworzonych w sys-
temie nie ekologicznym. W tym zakresie powinna by¢ prowadzona odpowiednia dokumenta-
cja, potwierdzajaca ten podzial.

Gospodarowanie gleba i nawozenie oraz zwalczanie szkodnikéw, choréb i chwastow

W przypadku gdy potrzeby odzywcze roslin nie moga by¢ zaspokojone przy pomocy srodkow
uwzglednionych w zasadach produkcji roslinnej, w produkcji ekologicznej mozna uzywaé —
tylko w koniecznym zakresie — wytacznie nawozow i srodkdéw poprawiajacych wiasciwosci
gleby wymienionych w zalaczniku I do Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 889/2008. Podmioty
gospodarcze sa zobowiazane przechowywa¢ dokumentacj¢ potwierdzajaca potrzebg uzycia
danego srodka.

W przypadku gdy odpowiednia ochrona roslin przed szkodnikami i chorobami nie jest mozli-
wa z wykorzystaniem $rodkéw okreslonych w zasadach produkcji roslinnej, w produkcji
ekologicznej mozna stosowac jedynie srodki, o ktérych mowa w zataczniku Il do Rozporza-
dzenia Komisji (WE) nr 889/2008. Podmioty gospodarcze sa zobowiazane przechowywac do-
kumentacj¢ potwierdzajaca potrzebg uzycia danego srodka.

Ewidencja produktéw roslinnych

Kazdego roku, przed data wskazang przez organ kontrolny lub jednostke certyfikujaca, pod-
miot gospodarczy powiadamia organ kontrolny lub jednostke certyfikujaca o harmonogramie
produkcji produktow upraw, w rozbiciu na dziatki.

Ewidencje produkcji roslin nalezy prowadzi¢ w formie rejestréw i przechowywac w siedzibie
gospodarstwa rolnego, tak aby byla przez caty czas dostgpna dla organéw kontrolnych lub
jednostek certyfikujacych. Ewidencja ta zawiera przynajmniej nastgpujace informacje:

a) w zakresie uzycia nawozow: datg uzycia, rodzaj oraz ilo§¢ nawozu, dziatki rolne poddane

nawozeniu;
b) w zakresie uzycia srodkow ochrony ro$lin: przyczyng i datg zastosowania, rodzaj srodka
i zastosowana metodg;

c) w zakresie zakupu $rodkow produkcji: date, rodzaj oraz ilo§¢ zakupionego produktu;

d) w zakresie zbiorow: datg, rodzaj i wielko$¢ produkcji ekologicznej lub w czasie konwersji.
Jednoczesna produkcja zwierzat ekologicznych i nie ekologicznych

Zwierzgta chowane w systemie nie ekologicznym moga by¢ obecne w gospodarstwie, pod wa-
runkiem Ze sg one chowane w jednostkach, ktorych budynki i dzialki sa wyraznie oddzielone
od jednostek produkujacych zgodnie z zasadami produkcji ekologicznej i chow obejmuje inny
gatunek zwierzat. W ograniczonym czasie moga kazdego roku korzysta¢ z pastwisk ekolo-
gicznych.

Zwierzgta chowane w systemie ekologicznym pod pewnymi warunkami mozna wypasa¢ na
wspolnym terenie oraz na obszarach nie ekologicznych w trakcie spedu, gdy sa pedzone z jed-
nego pastwiska do drugiego. [lo$¢ paszy nie ekologicznej w postaci trawy i innych roslin, na
ktérych wypasane sa zwierzgta w tym okresie jest jednak ograniczona. Podmioty gospodarcze
sg zobowiazane przechowywaé¢ dokumentacj¢ potwierdzajaca zastosowanie niniejszych prze-
pisow.
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W przypadku gdy zastosowanie maja okreslone warunki, dany podmiot gospodarczy moze
prowadzi¢ ekologiczna i nie ekologiczna produkcje pszczelarska na terenie tego samego go-
spodarstwa, do celow prowadzenia dzialan zapylania, pod warunkiem, ze przestrzegane sa
wszystkie warunki produkcji ekologicznej, z wyjatkiem przepiséw dotyczacych lokalizacji pa-
siek. W takim przypadku wytworzone produkty nie moga by¢ sprzedawane jako ekologiczne.

Podmioty gospodarcze przechowuja dokumentacj¢ potwierdzajacq zastosowanie niniejszego

przepisu.

Zapobieganie chorobom i opieka weterynaryjna

Pomieszczenia, kojce, sprzgt i wyposazenie nalezy prawidtowo czysci¢ i dezynfekowad, aby

zapobiec przenoszeniu infekcji i rozwojowi organizmow przenoszacych choroby. Odchody
oraz niezjedzone jedzenie nalezy usuwacé tak czgsto, jak to jest niezbedne dla zminimalizowa-
nia odoru i uniknigcia gromadzenia si¢ owadow lub gryzoni. Do czyszczenia i dezynfekcji
budynkow oraz urzadzen inwentarskich mozna uzywaé wylacznie $rodkéw wymienionych
w zataczniku VII do Rozporzadzenia Komisji (WE) nr 889/2008. Do likwidacji owadéw i in-
nych szkodnikéw w pomieszczeniach i urzadzeniach dla zwierzat gospodarskich mozna uzy-
wac $rodkoéw gryzoniobdjczych i srodkéw wymienionych w zataczniku 11 do tegoz Rozporza-
dzenia.

Budynki nalezy oprézni¢ ze zwierzat gospodarskich przed wprowadzeniem nowej partii cho-
wanego drobiu. W tym czasie budynki i urzadzenia nalezy wyczysci¢ i zdezynfekowac. Po-
nadto w celu odtworzenia ro$linnosci, po zakonczeniu chowu kazdej partii drobiu, wybiegi
nalezy pozostawi¢ puste na okres ustalony przez panstwo cztonkowskie. Podmioty gospodar-
cze sg zobowiazane przechowywac dokumentacj¢ potwierdzajaca przestrzeganie tego okresu.
Z wyjatkiem szczepien, leczenia chorob pasozytniczych i innych obowiazkowych programow
eliminowania chordb, w przypadku gdy zwierzg lub grupa zwierzat przechodzi wigcej niz trzy
kuracje syntetycznymi weterynaryjnymi produktami leczniczymi lub antybiotykami w okresie

12 miesigcy lub wigcej niz jedna kuracjg, jezeli ich cykl produkeyjny jest krotszy niz rok, dane

zwierzgta gospodarskie ani produkty z nich otrzymane nie moga by¢ wprowadzane do obrotu
jako produkty ekologiczne, a chow zwierzat gospodarskich musi zosta¢ poddany konwersji.
Na potrzeby organu kontrolnego lub jednostki certyfikujacej nalezy prowadzi¢ ewidencjg do-
kumentacji potwierdzajacej wystapienie tego rodzaju okolicznosci.

Uzycie nie ekologicznych pasz pochodzenia roslinnego i zwierzecego dla zwierzat

W przypadku gdy maja zastosowanie okreslone warunki, dozwolone jest uzycie pasz nie

ekologicznych pochodzenia roslinnego i zwierzgcego w ograniczonej proporcji w przypadku,

gdy rolnicy nie sa w stanie uzyska¢ paszy wylacznie z produkcji ekologicznej. Maksymalny
dozwolony procent paszy nie ekologicznej w przypadku gatunkow innych niz roslinozerne
jest ograniczony. Podmioty gospodarcze przechowuja dokumentacj¢ potwierdzajaca potrzebe
zastosowania tego przepisu.

Identyfikacja i ewidencja zwierzat gospodarskich

Zwierzgta gospodarskie nalezy oznakowac w sposob trwaty, stosujac metody odpowiednie dla
danego gatunku, w przypadku duzych zwierzat indywidualnie, a w przypadku drobiu i matych
zwierzat indywidualnie lub grupowo.

Ewidencje zwierzat gospodarskich nalezy prowadzi¢ w formie rejestrow i przechowywaé
w siedzibie gospodarstwa rolnego, tak aby byta przez caty czas dostgpna dla organéw kontrol-
nych lub jednostek certyfikujacych. Rejestry te zawieraja petny opis systemu gospodarowania
stadem zawierajacy przynajmniej nastgpujace informacje:

a) w zakresie zwierzat przybywajacych do gospodarstwa rolnego: pochodzenie i data przy-
bycia, okres konwersji, oznakowanie identyfikacyjne i dokumentacja weterynaryjna;

b) w zakresie zwierzat opuszczajacych gospodarstwo rolne: wiek, liczebnos$¢, masa w przy-
padku uboju, znak identyfikacyjny i przeznaczenie;

c) szczegdtowe dane zwierzat padtych wraz z przyczynami padnigcia;

d) w zakresie pasz: rodzaj, tacznie z dodatkami paszowymi, proporcje poszczegoélnych
sktadnikéw w porcjach karmy i okresy dostgpu do obszaru na wolnej przestrzenia, okresy
SeZONowego wypasu w razie obowiagzywania ograniczen;

e) w zakresie leczenia chordb i zapobiegania im oraz opieki weterynaryjnej: data leczenia,
szczegotowa diagnoza, dawkowanie, rodzaj srodka leczniczego, wskazanie zastosowa-



nych aktywnych substancji farmakologicznych, metoda leczenia i zalecenia lekarskie dla

opieki weterynaryjnej z uzasadnieniem i okresem karencji, obowiazujacym zanim pro-

dukty pochodzenia zwierzgcego moga zosta¢ oznakowane jako ekologiczne.
Zawsze w przypadku uzycia weterynaryjnych produktéw leczniczych, okreslone informacje
nalezy poda¢ organowi kontrolnemu lub jednostce certyfikujacej przed wprowadzeniem do
obrotu zwierzat gospodarskich lub produktéw zwierzecych jako wyprodukowanych metodami
ekologicznymi. Leczone zwierzgta gospodarskie nalezy doktadnie oznakowaé, w przypadku
duzych zwierzat indywidualnie, a w przypadku drobiu, matych zwierzat i rodzin pszczelich —
indywidualnie, partiami lub ulami.

8. Szczegoélne Srodki kontroli w pszczelarstwie
Pszczelarz dostarcza organowi kontrolnemu lub jednostce certyfikujacej mapg w odpowied-
niej skali pokazujaca lokalizacj¢ uli. W przypadku gdy nie przeprowadza si¢ identyfikacji
obszarow, pszczelarz dostarcza organowi kontrolnemu lub jednostce certyfikujacej stosowna
dokumentacjg wraz z dowodami, w razie koniecznosci takze odpowiednie analizy, ze obszary
dostepne dla jego rodziny pszczelej spehniaja warunki wymagane w niniejszym rozporzadzeniu.
Do rejestru pasieki, w odniesieniu do dokarmiania, nalezy wprowadza¢ nastgpujace informa-
cje: rodzaj produktu, daty, ilosci i ule, w ktérych zostato ono zastosowane.

W kazdym przypadku, gdy stosuje si¢ weterynaryjne produkty lecznicze, nalezy doktadnie za-
rejestrowaé rodzaj produktu, ze wskazaniem aktywnych substancji farmakologicznych wraz ze
szczegotowa diagnoza, dawkowaniem, metoda podawania, czasem trwania kuracji i obowia-
zujacym okresem karencji i przekaza¢ te informacje organowi kontrolnemu lub jednostce
certyfikujacej przed wprowadzeniem produktow do obrotu jako wyprodukowanych metodami
ekologicznymi.

Nalezy zarejestrowaé strefe lokalizacji pasieki wraz z identyfikacja uli. Nalezy informowac
organ kontrolny lub jednostke certyfikujaca o przeniesieniu pasick w nieprzekraczalnym ter-
minie z nimi uzgodnionym.

Nalezy zachowaé szczegdlna dbatos$¢, by zapewni¢ odpowiednie pozyskanie, przetwarzanie
i przechowywanie produktow pszczelich. Nalezy rejestrowac wszystkie srodki podjete w celu
spelienia tego wymogu. Czynnosci usuwania nadstawek i pozyskiwanie miodu nalezy zapi-
sywac w rejestrze pasieki.

9. Przyjmowanie produktéw od innych jednostek i innych podmiotéw gospodarczych
Podczas przyjmowania produktéow ekologicznych podmiot gospodarczy sprawdza zamknigcie
opakowan lub pojemnikéw, w przypadku gdy jest to wymagane, oraz obecnos¢ okreslonego
oznakowania.

Podmiot gospodarczy poréwnuje informacje na okreslonej etykiecie z informacjami w doku-
mentach towarzyszacych. Wynik tej weryfikacji nalezy wyraznie okresli¢ w dokumentacji.
Otrzymujac produkt ekologiczny przywozony z kraju trzeciego, pierwszy odbiorca sprawdza
zamknigcia opakowania lub pojemnika oraz zgodnos$¢ rodzaju produktu zawartego w przesyl-
ce ze $wiadectwem okreslonym w tym artykule. Wynik tej weryfikacji nalezy wyraznie okre-
$li¢ w dokumentacji.

Szczegdtowe zapisy wraz z wymaganiami dla pozostatych zakresow dziatalnos$ci gospodarstw
ekologicznych i okolicznosci katastroficzne, mogace stanowi¢ podstawg odstgpstwa od zasad rolnic-
twa ekologicznego, zawieraja wyszczegolnione wezesniej Rozporzadzenia Komisji (WE): nr 834/2007
inr 889/2008.
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6. WERSJA ROBOCZA PROGRAMU KOMPUTEROWEGO

6.1. Zalozenia do systemu

Koncepcja i przeznaczenie systemu

Projektowanie systemu informatycznego wymaga bardziej szczegdtowego opisu obszaru systemu
informacyjnego, ktory ma zosta¢ skomputeryzowany. W dalszej kolejnosci dla tego obszaru systemu
opracowuje si¢ model rozwiazania. Zasadniczo mozna wyr6zni¢ trzy metody projektowania systemow
informatycznych:

a) projektowanie systemu typowego o modulowe] strukturze, ktdry dzigki parametrycznemu
oprogramowaniu oraz uogélnionym rozwigzaniom moze by¢ zastosowany przez licznych
uzytkownikow;

b) projektowanie systemu indywidualnego, dostosowanego do warunkow i rozwiazan organiza-
cyjnych konkretnego uzytkownika;

c) adaptacja gotowego systemu do potrzeb uzytkownika, bez zmiany jego zasadniczej struktury.

Po przeprowadzeniu analizy aktualnych wytycznych prawnych oraz potrzeb uzytkownikéw opra-
cowana zostata koncepcja systemu, a w konsekwencji sporzadzone zalozenia, jakie powinna spetniac¢
projektowana aplikacja o modutowe;j strukturze. Dla projektowanego systemu komputerowego przy-
jeto nazwe robocza ,,Gekko”, co jest pochodng od stow: Gospodarstwo + ekologiczne + komputer.

Projektowany system przeznaczony jest do uzytkowania przez rolnika, wlasciciela gospodarstwa
ekologicznego oraz doradcéw lub inspektorow wspolpracujacych z nim. System ma umozliwié pro-
wadzenie sprawozdawczosci zgodnej z obowiazujacym prawodawstwem i wymogami instytucji certy-
fikujacych gospodarstwa ekologiczne. Z uwagi na gtownych uzytkownikow nalezy zalozy¢, ze aplika-
cja ma by¢ maksymalnie uproszczona w obstudze i umozliwia¢ wprowadzanie tylko niezbgdnych
danych, celem minimalizacji nakltadéow pracy rolnika. Aplikacja powinna umozliwia¢ przestanie
danych do realizatoréw projektu, a docelowo réwniez do inspektoréw nadzorujacych gospodarstwa
ijednostek certyfikujacych [Cupiat 2010 a, b].

Analiza funkcjonalna i schemat systemu

Nie przewiduje si¢ autoryzacji dostgpu do aplikacji na poziomie komputera rolnika. Powodem jest
maksymalne uproszczenie obstugi aplikacji, przy zatozeniu, ze dostgp do komputera maja jedynie
osoby uprawnione. Mozliwe jest zastosowania ochrony hastem - ale jedynie w opcjach/ustawieniach
zaawansowanych programu. W przypadku oprogramowania przeznaczonego dla kadry naukowej (au-
torow projektu) oraz jednostek certyfikujacych na serwerze gromadzacym dane, konieczna jest auto-
ryzacja uzytkownikéw (loginthasto). Wstepnie nalezy przewidzie¢ 5 poziomoéw dostgpu do portalu:
administrator, pracownik naukowy, inspektor, rolnik oraz gos¢.

Aplikacja komputerowa przeznaczona dla rolnika ma by¢ programem instalowanym na kompute-
rze uzytkownika. Proces instalacji musi by¢ automatyczny, uproszczony ma by¢ takze sposob aktuali-
zacji oprogramowania. W trakcie przejscia do nowej wersji powinna by¢ zapewniona migracja da-
nych. Aplikacja bedzie mogla pracowaé bez dostgpu do internetu. Przesylanie danych realizowane
moze by¢ w sposob potautomatyczny (przesytanie pliku z danymi) lub automatyczny (z poziomu pro-
gramu). Do utworzenia programu wybrano $rodowisko programistyczne Delphi (RAD Studio XE),
jako baz¢ danych przewidziany zostat Firebird (istnieje mozliwo$¢ zmiany na inna w przypadku, gdy
ta nie bedzie zapewniata odpowiedniej funkcjonalnosci). Oprogramowanie na serwerze oparte bedzie
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o system Linux z zainstalowanymi serwerem www Apache (Http) oraz bazg: MySQL lub PostgreSQL
albo Firebird. Konstrukcja portalu (ew. aplikacji) wykonana bedzie w PHP. Po wdrozeniu i rozbudo-
wie portalu rozwazana jest mozliwo$¢ wykorzystania systemu zarzadzania tre$cia (CMS) np. Joomla
[Cupiat 2011].

Rejestr
czynnosci

Opcje
programu

>

Zrédlo: opracowanie wlasne

Rys. 6.1. Schemat modutdéw systemu

Na rysunku 6.1 przedstawiono schemat systemu, na ktorym wyszczego6lniono podstawowe moduty
wchodzace w jego sktad. Szczegotowa specyfikacja modutéw i zalezno$ci migdzy nimi zostanie wy-
pracowana w trakcie konsultacji z uzytkownikami.

Baza danych programu

Dla realizacji projektu opracowa¢ nalezy bazg danych. Przewidziano mozliwo$¢ zmiany/ modyfi-
kacji schematow bazy w miarg jej rozbudowy a takze testowania i wdrazania aplikacji. W przypadku
wystapienia konieczno$ci modyfikacji tabel sktadowych oraz powigzan (relacji) po wdrozeniu nalezy
przewidzie¢ mozliwo§¢ migracji danych do nowej wersji. Procedura taka musi by¢ realizowana
w sposOb automatyczny — aby uniknaé niebezpieczenstwa utraty danych [Cupiat 2011].

Interface aplikacji

W aplikacji przewidziano klasyczny interfejs — typowy dla wigkszosci aplikacji instalowanych na
komputerze. W gornej czgsci okna — menu programu oraz pasek ikon, ktdry powinien zawiera¢ jedy-
nie najczesciej uzywane ikony. Zbyt duza liczba ikon na pasku mogtaby spowodowac zmniejszenie
ergonomii uzytkowania.
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Czg$¢ programu bedzie dostgpna w formie zaktadek. Wstepnie przewidziano nastgpujace gtowne
pozycje:
1. Gospodarstwo;

— dane gospodarstwa,

—  osoby,

— budynki,

— maszyny,

—  zgloszenie.

2. Pola/Roéliny:

— dziatki ewidencyjne,

— pola,

—  rejestr czynnosci,

—  czynnoSci.

3. Zwierzeta:

— rejestr zwierzat,

— pasze,

4. Zakupy/Sprzedaz:

— zakupy,

—  sprzedaz,

—  produkty,

— firmy.

5. Zestawienia.

W miarg rozwoju aplikacji struktura menu moze ulec zmianie. Zaktada si¢ zmiany wynikajace z
dostosowania ergonomii uzytkowania do potrzeb uzytkownikéw, wynikajace z opinii rolnikéw po
wdrozeniu systemu.

Uwagi koncowe

Opracowane i przedstawione powyzej zatozenia przygotowane zostalty w celu opracowania aplika-
cji komputerowej. Do niniejszych zatozen konieczne bedzie wyspecyfikowanie dodatkowych wytycz-
nych, ktore pojawia si¢ po analizie zebranych danych terenowych. Dodatkowe funkcjonalno$ci moga
zosta¢ dodane w trakcie testowania programu. Niezbgdnym elementem aplikacji bgdzie opracowanie
pomocy dla uzytkownikdw.

6.2. Wykaz moduléw oraz danych wejsciowych

Dla opracowania bazy danych programu konieczne byto sporzadzenie wykazu danych wejscio-
wych, ktore musza by¢ gromadzone w systemie. Zestawienie to opracowane zostalo w wyniku analizy
obowiazujacego stanu prawnego (ustawy, rozporzadzenia, wytyczne), obecnego stanu wiedzy oraz
w wyniku konsultacji z zainteresowanymi odbiorcami aplikacji, tj. rolnikami, inspektorami, doradca-
mi, jednostkami certyfikujacymi.

Dodatkowo dane zostaly pogrupowane w modutach funkcjonalnych, ktére beda podstawa
wydzielenia poszczegdlnych czgsci aplikacji. Wstegpne zestawienie danych wej$ciowych z podziatem
na moduty przedstawione zostato w tabeli 6.1.

Zamieszczony zestaw danych zostal zweryfikowany oraz poszerzony o nowe elementy w trakcie
konsultacji z specjalistami (jednostki certyfikujace, doradcy, inspektorzy, jednostki certyfikujace, rol-
nicy). Zaktada si¢ ze dane te bgda rozbudowywane na kolejnych etapach rozwoju aplikacji.
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Tabela 6.1. Moduty oraz dane wyjsciowe

Dane gospodarstwa

Dane gospodarstwa
Nazwa gospodarstwa
Powierzchnia ogolna
Powierzchnia UR wlasnych
Powierzchnia UR dzierzawionych
NIP agrofirmy
REGON

Nr ARiIMR

Nr PODUCENTA
Panstwo
Wojewodztwo
Powiat

Gmina

Kod pocztowy
Poczta

Miejscowosé

Ulica

Nr domu

Nr lokalu

Telefon

Faks

E-mail

Osoby

Nazwisko

Pierwsze imig

Drugie Imig

PESEL

Panstwo

Wojewodztwo

Powiat

Gmina

Kod pocztowy

Poczta

Miejscowosé

Ulica

Nr domu

Nr lokalu

Telefon

Faks

E-mail

Rodzaj dokumentu tozsamosci
Nr dokumentu tozsamosci
Funkcja

Budynki

Nazwa budynku

Rodzaj budynku

Rok budowy

Wykorzystanie powierzchni (E-P-K)
Wykorzystanie pojemnosci (E-P-K)

Maszyny

Rodzaj maszyny
Nazwa
Rok produkeji
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Dzialki

Potozenie dziatki ewidencyjnej
Wojewodztwo
Powiat
Gmina
Dane wedhug ewidencji gruntow i budynkow
Nazwa obrgbu ewidencyjny
Numer obrgbu ewidencyjnego
Numer arkusza mapy
Numer dziatki ewidencyjnej
Powierzchnia catkowita dziatki ewidencyjnej
Powierzchnia gruntéw rolnych w dzialce ewidencyjnej
Ogolem
ha
ar
Niezgtoszonych do programéw pomocowych
ha
ar
Zalesionych
ha
ar
Wycofanie dziatki ewidencyjnej
TAK
NIE

Pola

Nazwa pola

Dziatka ewidencyjna
Powierzchnia

Rodzaj uzytku rolnego
Roélina

Rodzaj uprawy

Rok sprawozdawczy
Rodzaj eko (E-P-K)

Zdarzenia

Pole
Data zdarzenia
Czynno$¢
Pakiet lub wariant
Przyczyna
Surowiec
Rodzaj
Dawka
Karencja
Kontrahent
Numer dokumentu
Uwagi

Zwierzeta

Grupa zwierzat

Numer kolczyka

Liczba

Pte¢

Wiek w dniu ewidencji (data urodzenia)
Pochodzenie (E-P-K)
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Zdarzenia

Data zdarzenia
Rodzaj zdarzenia
Urodzenie
Zakup
Przeklasowanie
Sprzedaz
Inseminacja
Przyczyna
Padnigcie
Leczenie
Zastosowany lek
Dawka
Karencja
Kontrahent
Numer dokumentu
Uwagi

Zywienie

Grupa zwierzat
Rodzaj paszy
Dawka dzienna
Okres zywienia
Od
Do

Zakupy

Rodzaj zdarzenia
Produkcja
Zakup
Sprzedaz
Straty

Data

Produkt

Tlos¢

Kontrahent

Status  (E-P-K)

Warto$¢

Uwagi

Tabele stownikowe

UZYTKOWNIK

Panstwa

Wojewodztwa

Powiaty

Gminy

Miejscowosci - aneksem poczta TAK - NIE, jezeli poczta to kod pocztowy (z mozliwoscia
zmiany dla wigkszych miast)

Ulice

Rosliny

Czynnosci

ADMINISTRATOR

Funkcje osoby

Rodzaj dokumentu tozsamosci

Rodzaj budynku

Typ budynku budynek; budowla; wybieg

Grupy zwierzat

Rodzaj maszyny

Rodzaj uzytku rolnego, grunty orne; trwate uzytki zielone; sady; plantacje wieloletnie; stawy
Rodzaj uprawy plon podstawowy; poplon lub migdzyplon
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INNE Srodki podjete w gospodarstwie w celu zapewnienia zgodnosci z zasadami rolnictwa
ekologicznego

wybor ze stownika

Srodki ostroznosci podejmowane w gospodarstwie w celu ograniczenia zagrozenia
zanieczyszczeniem niezatwierdzonymi substancjami

wybor ze stownika
Srodki podjete w celu zachowania czystosci w miejscach sktadowania produktow oraz
podczas catego cyklu produkcyjnego

wybor ze stownika

Sposob oddzielenia produkeji ekologicznej od produkeji w okresie konwersji (przestawiania) i
konwencjonalnej
wybor ze stownika
System utrzymania zwierzat
wybor ze stownika
System wypasu zwierzat
wybor ze stownika
Zabiegi pielegnacyjne przy produkcji zwierzgcej prowadzone w gospodarstwie
wybor ze stownika
Metody stosowane w przypadku choroby zwierzgcia
wybor ze stownika
Specjalizacje w hodowli zwierzat prowadzone przez okres trwania programu rolnictwo
ekologiczne i ich wielkos¢
wybor ze stownika - grupy zwierzqt + sztuki do wpisu
Sposob odnowienia (remontu) stada w okresie trwania programu rolnictwo ekologiczne
wybor ze stownika

Zrédlo: opracowanie wlasne

6.3. Schemat bazy danych programu

Na podstawie przedstawionych w rozdziale drugim danych wejSciowych opracowane zostaty
schematy bazy danych programu Gekko. Na rysunkach 6.2-6.4 zaprezentowane zostaly kolejne etapy
tworzenia struktury bazy danych. Na rysunkach pokazano tabele wraz z polami sktadowymi a takze
relacje pomigdzy tabelami. W wyniku testowania i rozbudowy programu poszerzony zostaje takze
schemat bazy danych. Kolejne konsultacje realizowane na prototypie programu spowodowaly kolejna
rozbudowg bazy o nowe elementy oraz wprowadzenie nowych powiazan (relacji pomigdzy tabelami).
Przyktadem takiej modyfikacji jest wprowadzenie mozliwosci deklarowania kilku dzialek ewidencyj-
nych dla jednej dziatki rolnej, mimo iz poczatkowo zaktadano (w porozumieniu z konsultantami) ze
do jednego pola moze by¢ przyporzadkowana tylko jedna dziatka ewidencyjna. Podobny przypadek
wystapil w przypadku deklarowania maszyn wykonywajacych poszczegolne czynnosci. W miejsce
poczatkowo planowanego zestawu ciagnik+maszyna obecnie zatozono mozliwo$¢ praktycznie dowol-
nej liczby maszyn przyporzadkowanej do tej czynnoSci.

Przyktadem kolejnych zmian sa modyfikacje, ktoére maja polepszy¢ ergonomi¢ uzytkowania pro-
gramu. W tym celu wprowadzono mozliwo$¢ tworzenia wielu list wyboru w miejsce pol edycyjnych.
Te ulatwienia musza by¢ przewidziane juz na etapie projektowania struktury bazy.

Na podstawie opracowanych zalozen oraz przy wykorzystaniu zaprojektowanej wczesniej bazy
danych napisana zostala testowa wersja programu Gekko. Przyktadowe zrzuty ekranu zamieszczone
zostaly na rysunkach 6.5-6.11. Przy starcie programu pokazywana jest nazwa programu oraz logo
projektu a nastgpnie pojawia si¢ okno programu, w ktorym uzytkownik moze wezyta¢ plik z danymi
gospodarstwa. W celu ulatwienia pracy oraz zwigkszenia bezpieczenstwa przechowywanych informa-
cji, program nie wymaga dodatkowego zapisywania danych — dane umieszczane sa w pliku na biezaco
i zamknigcie programu nie powoduje ich utraty. Aplikacja zawiera bardzo uproszczone menu zawie-
rajace jedynie najbardziej niezbedne polecenia takie jak: operacje plikowe (utworzenie nowej bazy,
odczyt danych), tabele stownikowe (zawierajace zdefiniowane wczesniej listy wyboru — opracowane
przez autor6w programu lub wpisane przez uzytkownika), opcje programu oraz pomoc programu
(wraz z informacja o wersji aplikacji oraz autorach projektu).
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Rys. 6.2. Schemat bazy danych programu wersja 1
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Rys. 6.3. Schemat bazy danych programu wersja 2
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Zrodlo: opracowanie wlasne

Rys. 6.4. Schemat bazy danych programu wersja 3

Pasek ikon bedzie umozliwial skorzystanie jedynie z najczgsciej uzywanych polecen — aktualnie

jest to przycisk umozliwiajacy odczyt danych oraz wybdr roku sprawozdawczego.

Wiasciwy interfejs programu jest w zaktadkach odpowiadajacym poszczegdlnym modutom pro-

gramu Podstawowe zaktadki to:
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Gospodarstwo,

Pola/Rosliny,

Zwierzeta,

Zakup/Sprzedaz,

Zestawienia,

Opcje.

W module Gospodarstwo wystgpuja nastgpujace zaktadki:

Dane gospodarstwa - podstawowe informacje o obiekcie, dane adresowe, numery ewidencyjne
(adres wybierany jest z listy zdefiniowanych wcze$niej adreséw);

Osoby — dane ewidencyjne 0s6b powiazanych z gospodarstwem;

Budynki — wykaz budynkow wystepujacych w obiekcie;

Maszyny — park maszynowy gospodarstwa.

Zaktadki umieszczone w module Pola/Rosliny:

Dzialki ewidencyjne — dane dziatek ewidencyjnych zgodne z wytycznymi m.in. ARiMR;

Pola — dziatki rolne zawierajace informacje o uprawianej roslinie a takze o dziatkach ewidencyj-
nych tworzacych dane pole;

Dziennik produkcji roslinnej — rejestr dziatan agrotechnicznych zawierajacy informacje o czynno-
$ciach wykonywanych na poszczegolnych polach oraz o zuzytych surowcach i materiatach;
Czynno$ci — zdefiniowana lista czynno$ci wystepujacych w produkcji roslinnej (dodatkowym
elementem jest przyporzadkowanie do danej czynnosci zestawu wykonujacych ja maszyn).
Zaktadki umieszczone w module Zwierzeta:

Zwierzgta — wykaz znajdujacych si¢ w gospodarstwie zwierzat;

Zywienie — informacja o zywieniu poszczegélnych grup zwierzat;



— Dziennik produkcji zwierzgcej — rejestr zdarzen wystgpujacych w produkcji zwierzgeej zawieraja-

cy takze zuzyte leki oraz inne $rodki.
Zaktadki umieszczone w module Zakup/Sprzedaz:

— Zakupy/ Sprzedaz — zestawienie zakupow oraz sprzedazy produktow (dodatkowo w zakladce tej

przewidziano uwzglednienie produkcji oraz strat w gospodarstwie);

—  Firmy - lista firm wraz danymi adresowymi.

Produkty — lista produktow (materiaty, surowce, leki, produkty, plony itp.);

Modut Zestawienia — docelowo zawierat bedzie tabele niezbgdne do prowadzenia sprawozdaw-

czosci zgodnie z wytycznymi jednostek certyfikujacych.

Rys. 6.5. Przyktadowy zrzut ekranu - ekran startowy
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Rys. 6.6. Przyktadowy zrzut ekranu - dane gospodarstwa
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Rys. 6.9. Przyktadowy zrzut ekranu - rejestr zwierzat
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Rys. 6.10. Przyktadowy zrzut ekranu - dziennik produkcji ro$linnej
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Rys. 6.11. Przyktadowy zrzut ekranu - wykaz czynnosci

6.4. Testowanie aplikacji

W wyniku prac projektowych i programistycznych utworzona zostata testowa wersja programu do
prowadzenia sprawozdawczo$ci w gospodarstwach ekologicznych - Gekko. Pierwsze wersje programu
konsultowane 1 weryfikowane byly w zespole projektowym. W wyniku tych dziatan powstat prototyp
aplikacji, ktory zostal zaprezentowany konsultantom. W wyniku powyzszych konsultacji sporzadzono
protokoty bedace podstawa do zmian i modyfikacji programu. Po uwzglednieniu wielu uwag i sugestii
konsultantdow opracowana zostata kolejna wersja oznaczona numerem 0.23. Jest to numer kolejnej
kompilacji od momentu konsultacji prototypu programu, kolejne kompilacje byly konsultowane
w ramach zespotu projektowego. Wersja programu Gekko oznaczona numerem 0.23 zostata przekaza-
na do testowania konsultantom w celu wpisywania danych z rzeczywistych obiektow. Na podstawie
uwag i sugestii powstatych na etapie testowania przewidziane sa kolejne modyfikacje oraz usuwanie
usterek programu. Po zakonczeniu okresu testowania planowane jest udostgpnienie wersji funkcjonal-
nej programu zgodnie z harmonogramem projektu. Program ten bgdzie udostgpniany zainteresowa-
nym bezplatnie i umieszczony na stronie internetowej projektu pod adresem www.gekko.mcpk.net.

6.5. Strona internetowa projektu

Dla realizacji celow projektu konieczne byto opracowanie strony internetowej. Strona internetowa
umieszczona aktualnie pod adresem http://gekko.mcpk.net/ posiada funkcje promocyjne, informacyjne
oraz uzytkowe. W ten sposob autorzy, poprzez zamieszczanie aktualnych tresci, przekazujq informacje
o celach i efektach oraz o stanie zaawansowania projektu, a takze dane kontaktowe. Na stronie tej
umieszczona zostata rowniez specjalnie opracowana aplikacja internetowa o nazwie Gekko-2. Aplika-
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cja Gekko-2 pozwala na autoryzacjg dostgpu dla zarejestrowanych uzytkownikoéw. Osoby posiadajace
konta uzytkownika maja aktualnie dostgp do testowych wersji programu. Docelowo przewidziane jest
dalsze rozwijanie tej funkcjonalnosci i poszerzanie zakresu oferowanych funkcji. Ze strony interneto-
wej aktualnie korzystaja cztonkowie zespotu projektowego oraz konsultanci. Strona internetowa jest

regularnie uaktualniana. Przykladowe zrzuty ekranu strony internetowej wraz z aplikacja Gekko-2
przedstawione zostaty na rysunkach 6.12-6.15.
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Rys. 6.12. Strona internetowa projektu (strona gtéwna)
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Rys. 6.14. Strona internetowa projektu - okno logowania do aplikacji internetowej Gekko-2
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Rys. 6.15. Strona internetowa projektu — aplikacja internetowa Gekko-2,
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7. PODSUMOWANIE

Realizacja projektu badawczego w latach 2010 i 2011 przebiegata zgodnie z zatozonym harmono-
gramem (rozdzial 2). Wedlug tych zalozen nasze badania cechowata dwukierunkowos¢. Kierunek
pierwszy obejmowat wybdr 100 gospodarstw ekologicznych lezacych na terenie wojewddztwa mato-
polskiego i przeprowadzenie badan wstgpnych, ktorych efektem jest wybor 50 gospodarstw do dal-
szych badan szczegdtowych. W tym etapie badan aktualnie sa i beda do konca roku 2012 zbierane
informacje konieczne do ustalenia wszystkich zasztosci produkcyjnych oraz ewentualnych zmian or-
ganizacyjnych tych gospodarstw. Pelny zakres badan w tym wzgledzie przedstawiono w Aneksie (za-
tacznik 4).

Drugi kierunek naszych badan dotyczyt opracowania zatozen do zaprojektowania aplikacji kom-
puterowej, wykorzystywanej do rejestracji danych i zaszto$ci w gospodarstwach ekologicznych. Na
ich podstawie zostala opracowana wstgpna wersja robocza programu komputerowego. Wersja ta byta
weryfikowana i poprawiana w roku 2011 (zgodnie z harmonogramem). Pierwszy kierunek — zwiaza-
ny z badaniami terenowymi w 100 obiektach — zostat zakonczony po pierwszym kwartale roku 2011.
Efektem naszych poczynan w tym zakresie sa materialy zgromadzone w tabelach zbiorczych (zatacz-
nik 1). Materialy te przedstawiaja dane charakteryzujace stan aktywow oraz efektow dziatalnosci dla
kazdego ze 100 przebadanych gospodarstw. Ich zakres jest zgodny z tre$cia kwestionariusza (Aneks,
zalacznik 2).

Na podstawie zgromadzonych materialow przeprowadzona zostata prosta analiza statystyczna
($rednie odchylenia statystyczne) oraz werbalna. Ze wzgledu na przyjete na wstegpie zalozenia
o wplywie powierzchni uzytkéw rolnych na ostateczny wynik dziatalnosci gospodarstw ekologicznych,
jako kryterium gtdwne podziatu przyjgto ten parametr. W rezultacie do analizy przyjgto 8 grup obsza-
rowych. Zakres obszarowy tych grup (rozdziat 3 ,,Metodyczne aspekty...”) ma odzwierciedla¢ aktual-
ne rozdrobnienie gospodarstw z pewnym uwzglednieniem prognostycznego wzrostu ich powierzchni.

W monografii przedstawiamy wyniki badan wstgpnych terenowych. Prowadzone od poczatku ro-
ku 2011 badania szczegdtowe przedstawiamy w sprawozdaniu etapowym za ten rok w formie tabel
zbiorczych z zestawieniami, ktore beda stanowi¢ materiat Zrodtowy do pelnej analizy za okres badan
2011-2012. Na tej podstawie w dalszej kolejnosci bgda opracowywane rozwiazania modelowe —
zgodnie z zakresem przedstawionym we wniosku. Szczegélowa analiz¢ uzyskanych wynikow
w pierwszym roku autorzy badan szczegétowych uznali za zbgdna na tym etapie realizacji projektu.

Uzyskane wyniki, jak juz weczesniej wspomniano, stanowily podstawg do wyboru 50 obiektow do
dalszych badan. Ich charakterystyka zostanie przedstawiona w formie maszynopisu w sprawozdaniu
za rok 2012. Daty one réwniez mozliwo$¢ wysunigcia wnioskéw metodycznych i praktycznych, ktore
powinny determinowa¢ dalsze nasze poczynania przy realizacji podmiotowego projektu. Réwnocze-
$nie, w przekonaniu autoréw, moga one stanowi¢ tadunek utylitarny pomocny przy ocenie aktualnego
stanu i zasad funkcjonowania gospodarstw ekologicznych. Niektore z tych wnioskéw powinny by¢
stawiane w formie pytan. Oto najwazniejsze spostrzezenia i wnioski wynikle z przebadania proby 100
gospodarstw ekologicznych Matopolski:

1. Gospodarstwa ekologiczne Matopolski sa dobrze wyposazone w ciagniki rolnicze — biorac pod
uwagg obsadg w sztukach fizycznych. Niestety sa to jednostki energetyczne ,,wiekowe”, przesta-
rzate konstrukcyjnie i technologicznie (brak oprzyrzadowania do wspoétpracy z nowoczesnymi ma-
szynami towarzyszacymi). Zdecydowana wigkszos$¢ zainstalowanej w nich mocy nalezy do nie-
produkowanych od lat ciagnikow Ursus MF oraz starych typéw Zetora.

2. Reasumujac, obsada ciagnikow oraz ich moc jest ponad normatywna. Dotyczy to glownie gospo-
darstw mniejszych (do 15 ha). Rownoczesnie sprzet ten jest nieperspektywiczny.

3. Wyposazenie w pozostale maszyny i urzadzenia jest zdecydowanie uniemozliwiajace realizacje
technologii prac maszynowych kapitatochtonnych a pracooszczgdnych. Zar6wno maszyny prze-
znaczone do prac polowych, jak i podworzowo-magazynowych oraz obstugi produkcji zwierzecej
s przestarzate, malo wydajne oraz w niewystarczajace;j ilosci.

4. Podobnie wigc jak w przypadku ciagnikow, gospodarstwa w tym wzgledzie sa niedoinwestowane.
Nie moga wigc umozliwia¢ wprowadzanie nowoczesnych i efektywnych technologii prac w go-
spodarstwie.
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5. Wyposazenie gospodarstw w trwale obiekty budowlane na chwilg¢ obecna wydaje si¢ by¢ zado-
walajace w przypadku budynkéw produkcyjnych, magazynowych oraz garazowych. Zauwaza si¢
natomiast prawie kompletny brak obiektow stuzacych do uszlachetniania (przetwarzania) ptodow
i produktow a takze przechowalni i chtodni. Bez tego typu uzbrojenia technicznego jest wrgcz
niemozliwe efektywne funkcjonowanie gospodarstw ekologicznych. Wyposazenie to nie musi by¢
wlasno$cia jednego gospodarstwa. Stad pytanie: czy nie nalezy rejonizowaé jednorodnej produkcji
ekologicznej z mozliwoscia zespotowego wykorzystania sprzgtu technicznego (np. maszyn do
zbioru) oraz wspdlnego uszlachetniania lub przetwarzania?

6. Uzyskane wyniki jednoznacznie wskazuja, ze obsada zwierzat w badanej populacji gospodarstw
nie preferuje ich do naturalnego zabezpieczenia potrzeb nawozowych dla produkcji roslinnej —
wynikajacego z obsady 1,5 do 2 DJP-ha™ UR.

7. Prawie wszystkie badane obiekty w produkcji polowej bazuja na podstawowych roslinach z grup:
zbozowe, pastewne oraz okopowe. Natomiast specjalizuja si¢ w pozostatych, wybierajac tylko
pewne rosliny — zaleznie od przyjetego kierunku produkcji.

8. Analiza dziatalnos$ci badanych obiektow wskazuje na olbrzymia wielorako$¢ czynnikoéw ksztattu-
jacych funkcjonowanie gospodarstw ekologicznych.

9. Na pierwszy plan wysuwa si¢ tu potrzeba poszukiwania rozwiazan organizacyjnych, dla ktorych
oprocz wielkosci gospodarstw bardzo istotna rolg powinna odgrywacé intensywnos¢ produkc;ji.

10. Za bardzo istotny, negatywny wniosek wynikajacy z przeprowadzonej oceny dziatalnosci bada-
nych gospodarstw, nalezy uzna¢ znikomy udzial produkcji sprzedanej w poréwnaniu z produkcja
globalng. Wynosi ona zaledwie 17,7%. Najwigcej sprzedaja gospodarstwa najmniejsze (30%). Ten
swoisty paradoks zmusza nas do zadania pytania: Co jest przyczyna takiego stanu rzeczy?

11. Odpowiedzi na uprzednio postawiony problem nalezy szuka¢ w odpowiedzi na pytanie nastgpuja-
ce:

— Czy obecna forma dotowania rolnictwa ekologicznego jest wlasciwa w sensie efektywnosci

inwestowanych corocznie przez Panstwo i Unig srodkéw finansowych?

Uzyskane wyniki wskazuja, ze absolutnie nie.

Nasze wyniki jednoznacznie wskazuja, ze dotowane wigksze 1 duze gospodarstwa poszukuja roz-
wiazan technologiczno-produkcyjnych zmierzajacych do maksymalizowania przychodéw wynikaja-
cych z dotacji. Wielko$¢ natomiast produkcji w wielu przypadkach stanowi marginalny aspekt.

12. Zaznaczone w powyzszych wnioskach stwierdzenia wskazuja wrgcz na konieczno$é realizacji
nastgpnych etapow naszych badan, z ktérych powinny wynikna¢ réwniez odpowiedzi na posta-
wione powyzej pytania.

Dla opracowania zalozen do zaprojektowania aplikacji komputerowej, przeanalizowane zostaty
wytyczne dotyczace sprawozdawczosci, ktora jest wymagana w gospodarstwach ekologicznych.
W opracowaniu tych zatozen positkowano si¢ aktualnymi ustawami i rozporzadzeniami a takze wy-
tycznymi jednostek nadzorujacych. Istniejace uwarunkowania formalno-prawne zostaly zwerytikowa-
ne przez konsultantow bedacych specjalistami w zakresie rolnictwa ekologicznego, tj. przedstawicieli
wybranych jednostek certyfikujacych, inspektoréw, doradcow rolnosrodowiskowych, rolnikow i in-
nych. Na tej postawie opracowane zostaly szczegdtowe wytyczne do utworzenia zardwno bazy danych
projektowanej aplikacji jak i sposobu dziatania programu oraz jego interfejsu. Kryteria formalno-
prawne byly obligatoryjne. Jednak dla rozbudowania funkcjonalno$ci, program rozszerzony zostat
o dodatkowe elementy, ktére zaproponowali konsultanci. Pozwolito to z jednej strony dostosowac
tworzong aplikacj¢ do wymagan ustawowych a jednoczes$nie sprawi¢, ze bgdzie przyjazna dla uzyt-
kownikowi.

Na podstawie przeprowadzonych analiz okreslono, z jakich modutéw funkcjonalnych ma sktadaé
si¢ powstajacy program. W trakcie kolejnych konsultacji lista ta zostata rozszerzona o kolejne ele-
menty. W wyniku okre$lenia zakresu danych jakie sa niezbgdne w sprawozdawczosci, a w konse-
kwencji maja by¢ gromadzone w programie, zaprojektowano wstgpna wersj¢ baz danych. W miarg
rozwoju aplikacji, struktura bazy danych wielokrotnie ulegata zmianie, powigkszajac si¢ o kolejne
sktadowe (tabele, pola bazy danych, relacje).

Na etapie testowania pojawily si¢ kolejne uwagi zespotu projektowego oraz konsultantow.
W konsekwencji nastapity dalsze modyfikacje oraz rozbudowa struktury bazy danych. Zaklada sig
dalsza rozbudowg bazy danych w miarg zwigkszania funkcjonalno$ci programu.
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Dla uzyskania tatwej obstugi stosunkowo rozbudowanego programu, dost¢p do poszczegdlnych
jego modutéw pogrupowany zostat w odpowiednich zaktadkach. Wybrane opcje dostgpne sa takze
z poziomu menu gltdwnego.

W wyniku programowania aplikacji powstaja kolejne wersje programu, ktore przekazywane sa
konsultantom do testowania. W kolejnych wersjach programu uzyskiwana jest nowa funkcjonalnosé,
powodujaca coraz lepsze spelniane przyjetych zatozen projektowych. Jednoczeénie usuwane sg bledy
i usterki oraz uwzgledniane sugestie konsultantow.

Dla realizacji celow projektu utworzona zostata strona internetowa. Umieszczona zostata pod ad-
resem: http://www.gekko.mcpk.net. Petni ona funkcj¢ informacyjna i promocyjna. Wykorzystywana
jest takze praktycznie w komunikacji czlonkoéw zespotu projektowego oraz konsultantow. Na stronie
internetowej umieszczane sa kolejne wersje testowe programu. Dostgp do zawansowanych funkcji
odbywa si¢ po zalogowaniu do systemu.

W dalszej kolejnosci planowane jest dalsze testowanie programu a po osiagnigciu zatozonej funk-
cjonalnosci oraz usunigciu usterek jego wdrozenie. Program zostanie opublikowany na stornie inter-
netowej projektu oraz udostgpniony zainteresowanym rolnikom, inspektorom oraz doradcom.
W celu upowszechniania planowane jest przeprowadzenie cyklu szkolen. Program bgdzie udostgpnio-
ny bezptatnie.

71



8. BIBLIOGRAFIA

Chotkowski J. 2006. Rozwoj produkeji zywnosci ekologicznej na przyktadzie ziemniakow. Zeszyty Naukowe Akademii
Rolniczej we Wroctawiu. Nr 540. Wroctaw.

Cupial M. 2010a. Informacja a zarzadzanie parkiem maszynowym w wybranych gospodarstwach Matopolski. Inzynieria
Rolnicza 3(121). Krakow.

Cupial M. 2010b. Wykorzystanie zrédet informacji w gospodarstwach rolniczych Matopolski o réznym kierunku produkcji.
Inzyniera Rolnicza 4(122). Krakow.

Cupial M. 2011. Zatozenia do projektu aplikacji wspomagajacej prowadzenie sprawozdawczosci w gospodarstwach ekolo-
gicznych. Inzynieria Rolnicza 6(131). Krakow.

Gotkiewicz W. 1998. Wybrane problemy funkcjonowania gospodarstw ekologicznych w aspekcie modernizacji polskiego
rolnictwa. Zeszyty Problemowe Postgpéw Nauk Rolniczych, Zeszyt 457.

Gulbicka B. 2007. Rynek zywnosci ekologicznej. Ekonomiczne i spoteczne uwarunkowania rozwoju polskiej gospodarki
zywnosciowej po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej. IERiGZ. Nr 75. Warszawa

Hyski M. 2003. Zarzadzanie ryzykiem proekologicznych procesow inwestycyjnych na obszarach wiejskich. Inzynieria Rol-
nicza. Nr 3 (45 Tom I). Krakow.

Jankowska-Huflejt H., Prokopowicz J. 201 1a. Uwarunkowania i czynniki rozwoju produkcji w fakarskich gospodarstwach
ekologicznych ze szczegolnym uwzglgdnieniem subwencji. Woda-Srodowisko-Obszary Wiejskie. Tom 11 z. 1 (33).
Falenty.

Jankowska-Huflejt H., Prokopowicz J. 2011b. Wplyw wybranych czynnikéw produkcyjno-ekonomicznych na rozwoj
gorskich i nizinnych fakarskich gospodarstw ekologicznych w latach 2004-2009. Journal of research and applications in
agricultural energineering. Vol. 56 (3) Poznan.

Jankowska-Huflejt H., Wrébel B. 2011. Wplyw wiosennego nawozenia obornikiem i gnojowka na plon i jako$¢ pokarmo-
wa oraz mikrobiologiczna kiszonki z runi takowej w warunkach gospodarowania ekologicznego. Journal of research and
applications in agricultural energineering. Vol. 56 (3) Poznan.

Kociszewski K., Sliczna M. 2010. Uwarunkowania rozwoju systemu dystrybucji Zzywnosci ekologicznej w Polsce na tle
sytuacji w Unii Europejskiej. Stowarzyszenie Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu. Roczniki Naukowe. Zeszyt 4.
Komorowska D. 2010. Efektywno$¢ ekonomiczna gospodarstw ekologicznych i konwencjonalnych nastawionych na upra-

wy polowe. Stowarzyszenie Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu. Roczniki Naukowe. Zeszyt 3.

Kondratowicz-Pozorska J. 2006. Analiza uwarunkowan rozwoju gospodarstw ekologicznych w Polsce. Zeszyty Naukowe
Akademii Rolniczej we Wroctawiu. Nr 540. Wroctaw.

Korelewska E. 2011. Produkcja i rynek zywnosci ekologicznej i w Szwajcarii. Journal of research and applications in agri-
cultural energineering. Vol. 56 (3) Poznan.

Kowalski J., Mandowska A., Nowak M. 2010. Wyposazenie techniczne gospodarstw, a uzyskana pomoc z funduszy Unii
Europejskiej. Inzynieria Rolnicza 4(123). Krakow.

Kowalski J., Nowak M. 2010. Warto$¢ odtworzeniowa parku maszynowego a wielko§¢ dofinansowania unijnego. Inzyniera
Rolnicza 6(125). Krakow.

Kowalski J., Szelag-Sikora A. 2010. Subwencje unijne a modernizacja parku maszynowego w aspekcie typu gospodarstw
rolnych. Inzynieria Rolnicza 3(121). Krakow.

Kowalski J., Szelag-Sikora A. 2010. Wyposazenie sadowniczej grupy producenckiej w $rodki techniczne. Inzynieria Rol-
nicza 4(122). Krakow.

Kubon M. i inni 2011. The effect of plant growth regulators and their interaction with electric current winter wheat
dewelopment. Acta Physiol Plant. DOI 10.1007/s11738-010-0488-8.

Kubon M., Kwasniewski D., Malaga-Tobola U. 2011. The level and structure of transport and leader resources on organic
farms. Agricultural Engineering 7(132). Krakow.

Kubon M., Malaga-Tobola U. 2010a. Analiza wyposazenia technicznego obor i efektywnosci chowu bydta. Problemy
Inzynierii Rolniczej 3(69). Falenty.

Kubon M., Malaga-Tobola U. 2010b. Koszty przeptywow surowcowo-towarowych w gospodarstwach specjalistycznych.
Problemy Inzynierii Rolniczej 3(69). Falenty.

Kubon M., Tabor S. 2010a. Technika i technologia transportu a postep techniczny w produkcji rolniczej. Inzynieria Rolni-
cza 5(123). Krakow.

Kubon M., Tabor S. 2010b. Wyposazenie techniczne a wykorzystanie technicznych ustug produkcyjnych w wybranych
gospodarstwach powiatu miechowskiego. Inzynieria Rolnicza 5(123). Krakow.

Kubon M., Tabor S. 2010c. Zarzadzanie zapasami w gospodarstwach o zréznicowanej powierzchni produkcyjnej. Inzynie-
ria Rolnicza 6(124). Krakow.

Kubon M., Tabor S. 2010d. Ustugi techniczne i ustugi produkcyjne w wybranych gospodarstwach powiatu miechowskiego.
Inzynieria Rolnicza 7(125). Krakow.

Kucinska K., Kostro G., Malinowska E., Golb J. 2011. Szanse i ograniczenia rozwoju rolnictwa ekologicznego w woje-
wodztwie podlaskim, na przyktadzie powiatu wysolomazowieckiego. Journal of research and applications in agricultural
energineering. Vol. 56 (3) Poznan.

Kwasniewski D. 2010. Kosztochtonnos¢ produkcji biopaliw stalych. Rozdzial w monografii pod redakcja Fraczka J. Produk-
cja biomasy na cele energetyczne. Wydawnictwo PTIR. ISBN 978-83-917053-8-4. Krakow. s.149-165.

78



Kwasniewski D. 2010a. Ocena wyposazenia technicznego i naktadéw surowcowo-materialowych w gospodarstwach wa-
rzywniczych. Problemy Inzynierii Rolniczej 3(69). Wyd. ITP Falenty.

Kwasniewski D. 2010b. Efektywnos$¢ energetyczna produkcji biomasy z rocznej wierzby. Inzynieria Rolnicza 1(119). Kra-
kow.

Kwasniewski D. 2010c. Efektywnos¢ energetyczna produkcji biomasy z trzyletniej wierzby. Inzynieria Rolnicza 5(123).
Krakow.

Kwasniewski D. 2011. Modelowe technologie zbioru a koszty produkcji biomasy z trzyletniej wierzby energetycznej. Inzy-
nieria Rolnicza 4(129). Krakow.

Kwasniewski D., Malaga-Tobola U., Kuboin M. 2011. Assessment of technical means of production resources on organic
farms. Agricultural Engineering 7(132). Krakow.

Lukasinski W. 2008. Zarzadzanie jakoscia produktu ekologicznego. Zywno$é. Nauka. Technologia. Jakos¢. 1(56). Polskie
Towarzystwo Technologdéw Zywnosci. Krakow.

Malaga-Tobola U., Kwasniewski D., Kubon M. 2011. Farming conditions versus the size and structure of herd on organic
farms. Agricultural Engineering 7(132). Krakow.

Malaga-Tobola U., S¢k S. 2010. Wydajnos¢ pracy w gospodarstwach ekologicznych ukierunkowanych na produkcjg mleka.
Inzynieria Rolnicza. Nr 5 (123). Krakow.

Michalek R., Grotkiewicz K. 2010. Miejsce i rola postgpu naukowego w warunkach rolnictwa zréownowazonego. Problemy
Inzynierii Rolniczej nr 1(67). Wyd. ITP Falenty.

Michalek R., Grotkiewicz K. 2010. Wielko$¢ gospodarstwa a postgp naukowo-techniczny i wydajnos¢ pracy i ziemi
w wybranych gospodarstwach zespotowych wojewodztwa opolskiego. Inzynieria Rolnicza 5(123). Krakow.

Michalek R., Grotkiewicz K., Kuboin M., Sporysz M. 2010. Mectodyczne aspekty okreslania postgpu naukowo-
technicznego w badaniach makro i mikroekonomicznych. Inzynieria Rolnicza 5(123). Krakow.

Michatek R., Kubon M. 2010. Ekologiczne i spoteczne konsekwencje postgpu naukowo-technicznego w rolnictwie. Inzy-
nieria Rolnicza. Nr 7 (125). Krakow.

Muzalewski A. 2008. Ciagniki gospodarstw ekologicznych. Problemy Inzynierii Rolniczej. Nr 2/2008. Warszawa.

Rzepecka M. 2004. Stan i tendencje rozwojowe rolnictwa ekologicznego w Polsce i innych panstwach cztonkowskich Unii
Europejskiej. Rolnictwo ekologiczne — nowe dziatania wynikajace z cztonkostwa Polski w Unii Europejskie;j.

Siudek T. 1998. Wybrane aspekty analizy poréwnawczej gospodarstw ekologicznych i konwencjonalnych w zakresie eko-
nomiki i organizacji chowu bydta. Ekonomika i organizacja gospodarki zywnosciowej. Zeszyty Naukowe SGGW nr 35,
Warszawa, s. 147-165.

Stowinska K. 2008. Analiza wyposazenia wybranych gospodarstw ekologicznych w ciagniki rolnicze. Inzynieria Rolnicza
9(107). Krakow

Stachowicz T., Pomykala D. 2008. Prowadzenie gospodarstwa ekologicznego. Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwino-
wie. Oddzial w Radomiu. ISBN 978-83-60185-45-2. Radom.

Szelag-Sikora A. 2010. Ekonomiczna wielko$¢ gospodarstw rolniczych oraz poziom uzyskanych doptat bezposrednich
a ukierunkowanie produkcji. Inzynieria Rolnicza 6(124). Krakow.

Szelag-Sikora A. 2011. Uwarunkowania subwencjonowania rolniczej produkcji ekologicznej w okresie akcesyjnym 2007-
2013. Inzynieria Rolnicza 7(132). Krakow.

Szelag-Sikora A., Cupial M. 2010. Informacje wptywajace na decyzj¢ o zakupie $rodkow technicznych w gospodarstwach
rolniczych Matopolski. Inzynieria Rolnicza 1(119). Krakow.

Szelag-Sikora A., Cupial M. 2010. Pozyskiwanie informacji rolniczej a poziom wykorzystania funduszy unijnych w gospo-
darstwach rolniczych. Inzynieria Rolnicza 2(120). Krakéw.

Szelag-Sikora A., Kowalski J. 2010. Subwencje unijne a modernizacja parku maszynowego w aspekcie typu gospodarstw
rolnych. Inzynieria Rolnicza 3(121). Krakow.

Szelag-Sikora A., Kowalski J. 2010. Wyposazenie sadowniczej grupy producenckiej w $rodki techniczne. Inzynieria Rolni-
cza 4(122). Krakow.

Tabor S., Kmita W. 2007. Wykorzystanie potencjalnych zdolnosci produkcyjnych parku maszynowego w gospodarstwach
ekologicznych. Inzynieria Rolnicza 9 (97). Krakow.

Tabor S., Peszek A. 2010. Wykorzystanie zasobow pracy uprzedmiotowionej a pracochtonnos$¢ produkeji w gospodarstwach
rolnych. Inzyniera Rolnicza 5(123). Krakow.

Wasilewski M. 1998. Efektywno$¢ wykorzystania czynnikow wytwoérczych w rodzinnych gospodarstwach konwencjonal-
nych i ekologicznych. Ekonomika i organizacja gospodarki zywno$ciowej. Zeszyty Naukowe SGGW, nr 35, Warszawa.

Wiktorowski K. 2010. Wptyw produkeji zywnosci ekologicznej na wzrost konkurencyjnosci sektora rolno-spozywczego
w Polsce. Stowarzyszenie Ekonomistow Rolnictwa i Agrobiznesu. Roczniki Naukowe. Zeszyt 4.

Wilk W. 2006. Gospodarstwa ekologiczne w $wietle FADN. Zeszyty Naukowe Akademii we Wroctawiu. Nr 540. Wroctaw.

Wozniak L. Dziedzic S. 2007. Klastery ekologicznych producentow rolnych. Stowarzyszenie Ekonomistow Rolnictwa
i Agrobiznesu. Roczniki Naukowe. Zeszyt 1.

Waéjcicki Z., Kurek J. 2010, 2011. Technologiczna i ekologiczna modernizacja wybranych gospodarstw rodzinnych. Cz. I,
111 II. Wyd. ITP. Falenty.

Definicja rolnictwa ekologicznego — Konferencja w Ottawie 15-18.04.1997.

IFOAM 2002. Genetic enginneering versus organic farmnig.

Kodeks Dobrej Praktyki Rolniczej. 2004. MRiRW oraz MS, Warszawa.

Plan Dziatan dla Zywnosci i Rolnictwa Ekologicznego w Polsce na lata 2011-2014. Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
Warszawa 2011.

Praca zbiorowa 2008. Prowadzenie gospodarstw ekologicznych. Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie. Oddziat
w Radomiu.

Rocznik Statystyczny GUS 2011.

79



Akty prawne dotyczace rolnictwa ekologicznego
Zrodto: Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wi

Akty krajowe i unijne:

Ustawa z dnia 26 lipca 2000r. o nawozach i nawozeniu. Dyrektywa 91/676/EWG.

Ustawa z dnia 25 czerwca 2009r. o rolnictwie ekologicznym (Dz.U. 09. Nr 116, poz. 975).

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 listopada 2010r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie
jednostek organizacyjnych oceniajacych i potwierdzajacych zgodnos¢ $rodkéw do produkeji ekologicznej z wymaga-
niami okreslonymi w przepisach dotyczacych rolnictwa ekologicznego oraz prowadzacych wykaz tych srodkow (Dz.U.
Nr 225, poz. 1468).

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 7 wrze$nia 2010r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie
wzoru formularza wykazu producentéw, ktorzy spehili wymagania dotyczace produkcji w rolnictwie ekologicznym,
oraz sposobu jego przekazywania (Dz.U. Nr 173, poz. 1176).

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 2 marca 2010r. w sprawie jednostek organizacyjnych ocenia-
jacych i potwierdzajacych zgodno$¢ srodkéw do produkeji ekologicznej z wymaganiami okre§lonymi w przepisach do-
tyczacych rolnictwa ekologicznego oraz prowadzacych wykaz tych srodkéw (D. U. Nr 54, poz. 326).

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 12 maja 2010r. w sprawie nabywania uprawnien inspektora
rolnictwa ekologicznego (Dz.U. z 2010 r., Nr 94, Poz.607).

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 marca 2010r. w sprawie niektorych warunkéw produkeji
ekologicznej (Dz.U. Nr 56, poz. 348).

Rozporzadzenie Rady nr 834/2007 z dnia 28 czerwca 2007r. w sprawie produkcji ekologicznej i znakowania produktow
ekologicznych (Dz.U.L. 189 z 20.07.2007r., s.1).

Sprostowanie do rozporzadzenia Rady (WE) nr 834/2007 z dnia 28 czerwca 2007r. w sprawie produkcji ekologicznej i
znakowania produktow ekologicznych i uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 2092/91.

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 967/2008 z dnia 29 wrzesnia 2008r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 834/2007 w spra-
wie produkcji ekologicznej i znakowania produktéw ekologicznych.

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 889/2008 z dnia 5 wrze$nia 2008r. ustanawiajace szczegolowe zasady wdrazania rozpo-
rzadzenia Rady (WE) nr 834/2007 w sprawie produkcji ekologicznej i znakowania produktow ekologicznych w odnie-
sieniu do produkcji ekologicznej, znakowania i kontroli.

Sprostowanie do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 889/2008 z dnia 5 wrzesnia 2008r. ustanawiajacego szczegdtowe
zasady wdrazania rozporzadzenia Rady (WE) nr 834/2007 w sprawie produkcji ekologicznej i znakowania produktow
ekologicznych w odniesieniu do produkcji ekologicznej, znakowania i kontroli (Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L
250 z dnia 18 wrzes$nia 2008r.).

Rozporzadzenie Komisji (WE) NR 1254/2008 z dnia 15 grudnia 2008r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 889/2008
ustanawiajace szczegotowe zasady wdrazania rozporzadzenia Rady (WE) nr 834/2007 w sprawie produkcji ekologicznej
i znakowania produktéw ekologicznych w odniesieniu do produkcji ekologicznej, znakowania i kontroli.

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 710/2009 z dnia 5 sierpnia 2009r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 889/2008 usta-
nawiajace szczegoétowe zasady wdrazania rozporzadzenia Rady (WE) nr 834/2007 w odniesieniu do ustanawiania szcze-
gotowych zasad dotyczacych ekologicznej produkcji zwierzgeej w sektorze akwakultury i ekologicznej produkeji wodo-
rostow morskich.

Rozporzadzenie Komisji (WE) NR 1235/2008 z dnia 8 grudnia 2008r. ustanawiajace szczegoétowe zasady wykonania roz-
porzadzenia Rady (WE) nr 834/2007 w odniesieniu do ustalen dotyczacych przywozu produktow ekologicznych z kra-
jow trzecich.

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 1267/2011 z dnia 6 grudnia 201 1r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr
1235/2008 ustanawiajace szczegdtowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 834/2007 w odniesieniu do
ustalen dotyczacych przywozu produktéw ekologicznych z krajow trzecich.

Rozporzadzenie Komisji (UE) NR 271/2010 z dnia 24 marca 2010r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr 889/2008 usta-
nawiajace szczegdtowe zasady wdrazania rozporzadzenia Rady (WE) nr 834/2007 w odniesieniu do unijnego logo pro-
dukeji ekologicznej.

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) NR 344/2011 z dnia 8 kwietnia 201 1r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr
889/2008 ustanawiajace szczegétowe zasady wdrazania rozporzadzenia Rady (WE) nr 834/2007 w sprawie produkcji
ekologicznej i znakowania produktow ekologicznych w odniesieniu do produkeji ekologicznej, znakowania i kontroli.

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) NR 426/2011 z dnia 2 maja 2011r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr
889/2008 ustanawiajace szczegolowe zasady wdrazania rozporzadzenia Rady (WE) nr 834/2007 w sprawie produkcji
ekologicznej i znakowania produktow ekologicznych w odniesieniu do produkcji ekologicznej, znakowania i kontroli.

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 590/2011 z dnia 20 czerwca 2011r. zmieniajace rozporzadzenie (WE) nr
1235/2008 ustanawiajace szczegotowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 834/2007.
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Zrédla internetowe:

—  Akty prawne (on-line) 2011. [dostgp 15-12-2011]. Dostgpny w Internecie http://www.minrol.gov.pl/pol/Jakosc-
zywnosci/Rolnictwo-ekologiczne/Akty-prawne/

— Raport o stanie rolnictwa ekologicznego w Polsce 2007-2008 (on-line) 2011. [dostgp 12-11-2011].

Dostepny w Internecie http://www.ijhar-s.gov.pl./pliki/dowanload/RAPORT2007-2008.pdf

— Raport o stanie rolnictwa ekologicznego w Polsce 2009-2010 (on-line) 2011. [dostgp 12-11-2011].

Dostegpny w Internecie http://www.ijhar-s.gov.pl./pliki/dowanload/RAPORT2009-2010.pdf

—  Jednostki certyfikujace (on-lin) 2011. [dostgp 11-12-2011]. Dostgpny w Internecie http://www.ijhar-s.gov.pl/jednostki-
certyfikujace.html

—  Pakiety wdrazane (on-line) 2011]. [dostgp 15-12-2011]. Dostepny w Internecie http://www.arimr.gov.pl/pomoc-unijna-i-
krajowa/inne-formy-pomocy/plan-rozwoju-obszarow-wiejskich-2004-2006/wspieranie-przedsiewziec-rolno-
srodowiskowych-i-poprawy-dobrostanu-zwierzat/pakiety-wdrazane-na-obszarze-calego-kraju-rolnictwo-ekologiczne-
502.html

— Natura 2000 (on-line) 2011. [dostgp 15-12-2011]. Dostgpny w Internecie http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000
/pl/o_obszarach.php

81



Spis tabel

Tabela 1.1. Warianty realizacji pakietu Rolnictwo Ekologiczne
Tabela 1.2. Dopuszczalna obsada zwierzat w gospodarstwie ekologicznym ...

Tabela 4.1. Uzytkowanie ziemi i struktura wlasnosci gruntow w badanych gospodarstwach

Tabela 4.2. Powierzchnia zasiewow w badanych gospodarstwach wg grup roslin [ha]
Tabela 4.2a. Srednia powierzchnia upraw w grupach roslin

Tabela 4.3. Srednia wielko$¢ plonow w badanych gospodarstwach dla grup roslin i uzytkow [t-ha™]

Tabela 4.4. Produkcja globalna (PG) i towarowa (PT) w badanych gospodarstwach dla grup roslin [t] ....
Tabela 4.5. Udziat produkcji towarowej w produkcji globalnej badanych gospodarstw dla grup ro$lin [%] ....
Tabela 4.6. Jednostkowa wielkos¢ produkcji w ujeciu grup roslin w badanych gospodarstwach [JZ-ha™] ...

Tabela 4.7. Stan $redni inwentarza zywego w badanych gospodarstwach w sztukach fizycznych [szt.fiz."gosp.”] .......
Tabela 4.8. Wielkos¢ stada w badanych gospodarstwach w jednostkach przeliczeniowych [DIP] ......ccccoovveveinniennne
Tabela 4.9. Wielkos¢ stada w grupach gatunkoéw w jednostkach przeliczeniowych oraz obsada inwentarza zywego ....

Tabela 4.10. Wielko$¢ produkcji zwierzgeej w ujeciu asortymentu produktu w jednostkach fizycznych oraz jednost-
kach zbozowych wraz z procentowym udziatem jej SPrzedazy ..........ccccceecereririreniniiineneeeeeee e

Tabela 4.11. Ogolna i jednostkowa wielkos¢ produkcji z podziatem na dziaty (ro$linna i zwierzgca) oraz ogdtem ......
Tabela 4.12. Wyposazenie gospodarstw w maszyny rolnicze w uktadzie ich grup uzytkowych oraz grup gospodarstw

Tabela 4.13. Wyposazenie gospodarstw w ciagniki rolnicze, $rodki transportowe i fadunkowe w uktadzie grup
gospodarstw oraz rodzajow tych $rodkow ...

Tabela 4.14. Moc zainstalowana w ciagnikach (wg typow) w badanych gospodarstwach [kW]

Tabela 4.15. Moc zainstalowana w ciagnikach z wyodrgbnieniem najczg$ciej uzywanych typow oraz Jednostkowy
wskaznik zainstaloWanej MOCY ..........cccoviiiiiiiiiiiiiice e

Tabela 4.16. Laczna powierzchnia produkcyjna i magazynowa budynkéw gospodarczych w m”> w ukladzie grup
BOSPOUATSIW ...ttt ettt b et b e bt s e bt b et e st e st e bt e s e e bt et e e e s eh bt e s eh £ e bt bt h e bt e a et et b ettt enenaens

Tabela 4.17. Wykorzystywanie w gospodarstwach ekologicznych odnawialnych zrodet energii [%)]

Tabela 4.18. Plany gospodarstw w zakresie przysztosciowego wykorzystania OZE [%)]

Tabela 4.19. Wyposazenie gospodarstw w infrastrukturg informatyczna [%)]
Tabela 4.20a. Wykorzystywane pakiety rolno-srodowiskowe w badanych gospodarstwach [%)] ...

Tabela 4.20b. Wykorzystywane pakiety rolno-srodowiskowe [%0] Cd. ........cocoviviviiiiiiiiiiiiiiiiicicicccc
Tabela 4.21. Dodatkowe dochody w gospodarstwach ekologicznych [%] ...
Tabela 4.22. Rodzaje wspolpracy gospodarstw ekologicznych [%]
Tabela 4.23. Przysztoéciowe plany gospodarstw ekologicznych [%]

Tabela 5.1. Wspotczynniki reprodukeji i degradacji glebowej substancji organicznej
Tabela 5.2. Pobranie sktadnikéw pokarmowych na jednostke plonu dla wybranych ro$lin ...........ccccovveinnccncnncenne

Tabela 6.1. Moduly 0raz dane WYJSCIOWE .........c.ccerirueuiririeuiirinietiinieietneeteitt sttt ettt ettt ettt be et saebeneae

82

37
39
40

41
42

43

44
45
45
46
47
47
48
49
50
53
53
63



Rys.
Rys.
Rys.
Rys.
Rys.
Rys.
Rys.
Rys.
Rys.
Rys.
Rys.

17

Ry.
Ry

7

Rys.
Rys.
Rys.
Rys.

1.1.
3.1
6.1.
6.2.
6.3.
6.4.
6.5.
6.6.
6.7.
6.8.
6.9.

. 6.10. Przyktadowy zrzut ekranu - dziennik produkcji roélinnej ...

6.12. Strona internetowa projektu (strona gtowna)
6.13. Strona internetowa projektu (informacja o projekcie) ..

Spis rysunkéw

Zasada degresywnosci stawek doplat wg areatu

Rozmieszczenie przestrzenne gmin w ktorych potozone sa badane gospodarstwa ...
Schemat modutow systemu

Schemat bazy danych programu wersja 1 ..

Schemat bazy danych programu wersja 2

Schemat bazy danych programu wersja 3

Przyktadowy zrzut ekranu - ekran startowy ..

Przyktadowy zrzut ekranu - dane gospodarstwa ...

Przyktadowy zrzut ekranu - dane osob ...

Przyktadowy zrzut ekranu - pola (dziatki rolne)
Przyktadowy zrzut ekranu - rejestr zwierzat

. 6.11. Przykladowy zrzut eKranu - WYKaz CZYNNOSCI .....c.eevirueirririenieieiieiirieieeeteeteie ettt ettt enesnens

6.14. Strona internetowa projektu - okno logowania do aplikacji internetowej Gekko-2 ........ccoeoeveiieininenncnens

6.15. Strona internetowa projektu — aplikacja internetowa Gekko-2, miejsce pobierania wersji testowej programu

22
61
67
67
68
69
69
70
70
71
71
72
73
73
74
74

83



9. ANEKS

Zalacznik 1.
Tabele zbiorcze z badan wstgpnych

Zalacznik 2.
Opis wyposazenia i dzialalnosci gospodarstwa.
Kwestionariusz do badan wstgpnych

Zalacznik 3.
Kwestionariusz do badan uzupehiajacych

Zalacznik 4.
Opis wyposazenia i dzialalnosci gospodarstw
w okresach 01.01.2011 —31.12.2011r.101.01.2012-31.12.2012 r.
zakres merytoryczny badan szczegdlowych w gospodarstwach



86



Zalacznik 1.

Tabele zbiorcze z badan wstepnych
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Tabela 1. Uzytkowanie ziemi i struktura wlasnosci gruntow w badanych gospodarstwach

Uzytkowanie ziemi

Wiasno$¢ ziemi

Struktura wlasnosci

E [ha] . [ha] [%]
4 as;
'g'é . Grunty Tr.wai.e Sady i Pozostate [hai] . L
2. | Ogotem uzytki . . wlasne dzierzaw. wlasne dzierzaw.
w2 orne ol plantacje | plantacje
Z % zielone
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 0,90 0,65 0,25 0,90 100,00
2 1,04 0,34 0,70 1,04 100,00
3 1,22 0,17 1,05 1,22 100,00
4 1,37 1,37 1,37 100,00
5 1,41 0,94 0,15 0,32 1,41 100,00
6 2,00 1,43 0,57 2,00 100,00
7 2,04 1,74 0,30 2,04 100,00
8 2,24 1,26 0,87 0,11 2,24 100,00
9 2,37 1,47 0,20 0,70 2,00 0,37 84,39 15,61
10 2,43 2,43 2,43 100,00
11 2,50 1,60 0,50 0,40 2,50 100,00
12 2,54 2,54 2,54 100,00
13 2,60 2,60 2,60 100,00
14 2,65 2,60 0,05 0,55 2,65 100,00
15 2,85 1,50 1,23 0,12 2,85 100,00
16 2,88 1,24 1,02 0,62 2,88 100,00
17 2,95 0,68 0,74 1,53 0,11 2,23 0,72 76,47 23,53
18 3,01 1,80 1,21 3,01 100,00
19 3,15 0,70 0,20 2,25 0,30 3,15 100,00
20 3,19 2,29 0,55 0,35 1,07 2,12 33,54 66,46
21 3,31 3,31 3,31 100,00
22 3,58 1,97 1,61 3,58 100,00
23 3,60 3,26 0,34 3,60 100,00
24 3,61 2,23 0,30 1,08 3,61 100,00
25 3,99 345 0,54 3,99 100,00
26 4,11 4,01 0,10 0,19 4,11 100,00
27 4,13 3,02 0,79 0,32 3,44 0,69 83,29 16,71
28 4,42 3,24 0,98 0,20 2,13 2,29 48,19 51,81
29 4,44 3,84 0,40 0,20 0,30 4,44 100,00
30 4,54 3,14 1,40 4,54 100,00
31 4,80 4,80 4,80 100,00
32 5,06 0,55 2,78 1,73 2,12 2,94 41,90 58,10
33 5,10 3,90 1,20 5,10 100,00
34 5,14 5,14 5,14 100,00
35 5,15 2,85 2,30 3,55 1,60 68,93 31,07
36 5,21 3,28 1,81 0,12 5,21 100,00
37 5,42 4,60 0,82 0,15 3,74 1,68 69,84 30,16
38 5,48 3,80 0,89 0,79 2,65 5,48 100,00
39 5,50 2,29 3,21 5,02 0,48 91,27 8,73
40 5,50 5,50 3,50 4,00 1,50 83,33 16,67
41 5,55 3,08 1,57 5,55 100,00
42 5,61 5,61 4,30 1,31 76,65 23,35
43 6,06 5,77 0,29 6,06 100,00
44 6,39 6,39 5,19 1,20 81,22 18,78
45 6,51 4,38 1,83 0,30 4,01 2,50 61,60 38,40
46 6,60 1,77 4,83 6,60 100,00
47 6,79 2,40 4,39 4,63 2,16 68,19 31,81
48 7,01 3,34 3,27 0,40 1,68 5,01 2,00 76,99 23,01
49 7,02 4,14 1,89 0,99 7,02 100,00
50 7,43 6,84 0,59 7,43 100,00
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Uzytkowanie ziemi

Wrtasno$¢ ziemi

Struktura wlasnosci

£ [ha] . [ha] [%]

4 as

§ A Grunty Tr.wal.e Sady i Pozostate [hai, . L

2. | Ogolem uzytki . . wlasne dzierzaw. wlasne dzierzaw.
= 2 orne ol plantacje | plantacje
Z % zielone

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
51 7,75 1,75 2,93 3,07 7,75 100,00

52 7,95 5,75 0,50 1,70 7,95 100,00

53 8,01 2,00 5,71 0,30 8,01 100,00

54 3,14 3,64 4,50 1,03 6,47 1,67 81,79 18,21
55 8,40 8,19 0,21 8,40 100,00

56 8,50 8,50 8,50 100,00

57 8,77 1,76 6,45 0,56 8,77 100,00

58 9,00 9,00 3,00 6,00 3,00 75,00 25,00
59 9,17 6,88 2,29 9,17 100,00

60 9,40 9,10 0,30 0,35 9,40 100,00

61 9,65 4,55 4,00 1,10 0,15 8,00 1,65 83,16 16,84
62 9,80 9,80 8,80 1,00 89,80 10,20
63 10,00 1,00 9,00 4,00 10,00 100,00

64 10,17 7,04 3,03 0,10 10,17 100,00

65 10,45 1,55 8,90 2,86 10,45 100,00

66 11,00 1,00 10,00 11,00 100,00

67 11,17 8,18 0,64 2,35 7,72 345 69,11 30,89
68 11,21 8,22 0,64 2,35 9,23 1,98 82,34 17,66
69 11,24 10,48 0,76 0,88 9,65 1,59 86,88 13,12
70 12,60 0,20 12,40 12,60 100,00

71 12,79 12,28 0,51 12,79 100,00

72 13,40 11,90 0,20 1,30 5,10 13,40 100,00

73 13,50 6,50 7,00 13,50 100,00

74 14,00 0,50 13,50 0,80 14,00 100,00

75 14,54 9,62 3,92 1,00 6,90 7,64 47,46 52,54
76 14,85 14,75 0,10 14,85 100,00

77 15,00 1,20 13,80 3,00 13,00 2,00 88,89 11,11
78 15,12 13,25 1,87 0,94 15,12 100,00

79 15,40 0,40 15,00 6,40 15,40 100,00

80 16,13 14,27 1,86 0,15 15,13 1,00 93,86 6,14
81 18,80 11,50 7,30 4,51 9,00 9,80 57,96 42,04
82 19,08 18,81 0,27 19,08 100,00

83 19,58 0,55 19,03 1,90 11,58 8,00 62,76 37,24
84 20,00 0,75 19,25 1,00 20,00 100,00

85 20,00 20,00 15,00 5,00 75,00 25,00
86 20,38 20,38 20,38 100,00

87 20,65 0,80 8,00 11,85 4,15 20,65 100,00

88 23,00 0,50 22,50 2,00 18,00 5,00 80,00 20,00
89 24,30 1,00 23,80 1,00 9,30 15,00 41,86 58,14
90 25,00 1,20 23,80 1,00 15,00 10,00 61,54 38,46
91 25,00 1,30 23,70 1,00 18,00 7,00 73,08 26,92
92 29,00 0,20 28,80 4,00 23,00 6,00 81,82 18,18
93 32,00 1,00 31,00 28,60 3,40 89,38 10,63
94 33,26 31,10 0,90 1,26 0,61 18,06 15,20 55,12 44,88
95 44,33 6,33 38,00 1,60 44,33 100,00

96 | 4520 | 4520 4,70 40,50 10,40 39,60
97 51,63 45,48 3,50 2,65 10,59 44,55 7,08 88,62 11,38
98 55,00 8,00 47,00 3,00 30,00 25,00 56,90 43,10
99 60,00 60,00 45,00 15,00 75,00 25,00
100 63,58 28,00 35,58 8,04 63,58 11,23 88,77
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Tabela 2. Powierzchnia uzytkow i zasiewow w badanych gospodarstwach wg grup roslin [ha]

2,
o I3
£ 3 P 2 g £
w N
3 = < AR g 3 So| 2| 8%
= g 8 | g8 g 2 g g 2| % ST
5 & 5 g 2| &&| & El 2| &&= & | £
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 0,65 0,65 0,25
2 0,34 0,70
3 017 | 1,05
4 1,37 1,37
5 094 | 069 | 0.12 0,13 015 | 032
6 1,43 1,20 0,23 0,57
7 1,74 0,94 0,30 0,50 0,30
3 126 0,93 | 022 011 087 | 0,11
9 1,47 1,10 0,37 0,20 0,70
10 2,43 133 | 036 0,74
11 1,60 0,50 0,20 0,90 0,50 0,40
12 2,54
13 2,60 2,60
14 2,60 2,60 0,05
15 150 | 029 | 0.1 024 | 003 | 0.8 | 1,23 | 012
16 124 | 0.88 | 026 0,10 102 | 062
17 0,68 0,63 0,05 0,74 1,53
13 1,30 160 | 020 121
19 0,70 0,36 0,14 0,10 0,10 0,20 2,25
20 2,26 1,79 0,10 0,35 0,02 0,55 0,38
21 331
2 1,97 182 | 0,15 1,61
23 326 | 2,11 | 015 100 | 034
24 2.23 130 0,93 030 | 1,08
25 3,45 2,01 0,64 0,17 0,63 0,54
26 401 199 | 0,59 143 0,10
27 3,02 1,94 1,08 0,79 0,32
28 324 | 324 098 | 020
29 384 | 2,70 | 020 0,94 0,40 | 020
30 3,14 0,87 0,10 2,17 1,40
31 4,80
32 0,55 0,55 2,78 1,73
33 3,90 1,00 0,10 2,80 1,20
34 504 | 2,15 | 088 211
35 2,82 1,95 0,40 0,03 0,44 2,30 0,03
36 3,28 198 | 0,72 0,58 181 | 0,12
37 4,60 4,08 0,42 0,10 0,82
38 3,80 1,73 0,55 1,35 0,17 0,89 0,79
39 229 | 2,03 | 0,16 0,10 321
40 5,50 4,50 1,00
41 3,98 3,98 1,57
) 561 419 | 044 0,08
43 5,77 2,66 0,67 0,57 1,87 0,29
44 639 | 294 | 045 2,08 | 092
45 438 2,50 1,88 1,83 0,30
46 1,77 0,98 0,79 4,83
47 2,40 2,24 0,16 439
48 3,34 1,30 0,13 1,91 3,27 0,40
49 414 | 255 | 020 1,19 | 020 189 | 0,99
50 6,84 5,65 0,52 0,67 0,59
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(5]
o 158
s g } sl 22| = g g Z.| = | 2%
g, g § | 58 g 5 g s | S8 > 2 s
.2 g g 2| g% S z 3 e | Es | g 58
Z & &} N o | xag & & =3 N £ R @ & A
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
51 1,75 1,75 293 | 3,07
52 5,75 554 | 021 0,50 | 1,70
53 2,00 2,00 571 | 030
54 3,64 | 4,50
55 8,19 643 | 087 031 | 058 0,21
56 8,50
57 1,76 052 | 048 0,17 | 059 6,45 | 0,56
58 9,00
59 6,88 532 | 025 1,31 2,29
60 8,90 8,06 | 0,10 0,74 0,50
61 4,55 2,42 0,9 | 1,06 0,08 400 | 1,10
62 9,80
63 1,00 0,50 | 0,50 9,00
64 7,04 | 446 | 0,13 2,45 3,03 | 0,10
65 1,55 130 | 025 8,90
66 1,00 1,00 10,00
67 8,18 2,28 | 1,30 1,60 | 3,00 0,64 | 235
68 8,22 2,74 | 0,60 1,50 | 338 0,64 | 235
69 1048 | 048 10,00 0,76
70 0,20 0,20 12,40
71 1228 | 915 | 182 131 0,51
72 11,90 | 0,20 1,30
73 6,50 580 | 0,70 7,00
74 0,50 0,25 | 025 13,50
75 9,62 7,62 | 026 1,74 3,92 | 1,00
76 1475 | 11,65 | 025 2,85 0,10
77 1,20 0,40 | 0,80 13,80
78 1325 | 6,74 | 1,00 0,26 525 | 187
79 0,40 0,18 | 022 15,00
80 1427 | 406 | 093 0,02 | 033 | 883 | 186
81 11,50 | 11,50 7,30
82 18,81 | 12,02 2,28 3,61 | 090 0,27
83 0,55 0,40 | 015 19,03
84 0,75 0,50 | 025 19,25
85 20,00
86 2038 | 1596 442
87 0,80 0,80 8,00 | 11,85
88 0,50 0,50 22,50
89 1,00 1,00 23,80
90 1,20 1,00 | 0,20 23,80
91 1,30 1,00 | 030 23,70
92 0,20 0,20 28,80
93 1,00 0,85 | 015 31,00
94 31,10 | 10,80 20,30 0,90 | 126
95 6,33 3,65 | 025 2,43 38,00
9% 4540 | 3520 10,20
97 4548 | 1831 2282 | 435 350 | 2,65
98 8,00 7,50 | 0,50 47,00
99 60,00
100 28,00 28,00 35,58
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Tabela 3. Srednia wielko$¢ plonéw w badanych gospodarstwach dla grup roélin [t-ha™']

2 g ) % % o
& | 8 3 3.2 £ £ = < cg | g5 |22
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 25,85 8,80
2 8,82 13,43
3 7,65 13,52
4 40,95
5 2,90 18,33 29,23 9,33 16,88
6 3,17 19,57 30,70
7 4,26 15,33 11,80 14,67
3 2,90 15,91 43,64 7,59 13,64
9 2,82 16,76 8,50 13,71
10 391 20,28 45,41
11 3,20 2,50 17,22 8,20 13,75
12 15,24
13 14,35
14 51,88 48,00
15 4,83 16,36 47,08 10,00 5,54 12,44 15,00
16 4,09 16,92 56,00 7.75 9,84
17 2,86 18,00 9,05 14,77
18 3,00 14,00 8,68
19 3,33 43,57 54,00 29,00 8,50 14,18
20 3,02 15,00 49,14 10,00 8,91 16,13
21 13,81
22 3,24 16,00 30,19
23 4,03 16,00 8,70 8,82
24 3,38 1,83 7,67 13,70
25 3,33 17,19 7,65 11,75 47,22
26 3,32 21,19 40,21 16,00
27 2,94 12,87 7,72 13,75
28 2,59 8,67 18,00
29 2,96 15,00 32,77 7,75 18,00
30 3,68 16,00 47,79 14,57
31 13,08
32 74,36 9,86 13,12
33 3,90 17,00 13,79 18,00
34 3,26 13,64 30,85
35 2,97 21,50 3,33 12,95 8,48 1,00
36 2,93 17,22 50,69 8,29 18,33
37 2,84 22,14 56,00 46,34
38 3,64 26,00 2,59 13,53 21,01 13,29
39 2,61 15,63 14,00 13,83
40 3,04 15,20
41 2,69 8,34
42 3,27 22,95 11,73
43 3,83 28,51 3,68 45,51 46,55
44 3,30 14,00 53,08 17,50
45 2,88 44,68 8,03
46 3,67 56,08 8,59
47 3,08 15,63 32,03
48 3,77 17,69 12,15 8,44 14,25
49 2,94 16,50 12,86 15,00 8,62 14,14
50 2,94 41,15 8,21 46,44
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: s,  Z 2 o
4 g g Z g g E T | L
Z S E g2 g % s = R g5 | 8 E

zZ % N s} & = s £ B S £ & 2.5 | &=
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
51 3,09 23,75 | 13,88
52 294 | 13,33 780 | 13,00
53 2,55 8,58

54 7,80 | 12,96
55 295 | 33,68 1484 | 4431 7,62

56 7,76

57 346 | 17,92 1824 | 237 9,61 6,79
58 8,00

59 2,56 | 17,60 44,58 8,47

60 3,00 | 19,00 1,89 8,80
61 3,35 0,91 2,45 15,00 9,50 | 14,73
62 7,76

63 3,60 | 16,80 7,78

64 2,83 | 1692 41,92 782 | 14,00
65 2,77 | 15,60 7,64

66 2,90 9,10

67 3,64 | 16,77 27,63 | 58,53 781 | 13,19
68 409 | 19,17 44,67 | 56,83 1391 | 0,89
69 3,33 8,71 13,16
70 17,50 9,19

71 3,02 | 22,69 44,96 7,65

72 824 | 13,00 | 40,00
73 3,09 | 14386 8,43

74 320 | 17,20 7,78

75 297 | 1538 51,90 8,60 | 18,00
76 3,02 | 17,60 9,86 14,00
77 400 | 16,75 7,83

78 3,04 | 19,90 44,23 8.42 8.61

79 444 | 13,18 9,20

80 404 | 2032 51,67 | 36,67 | 9,50 8,71

81 2,87 12,19

82 2,95 2,19 4432 | 11,22 13,33
83 325 | 1667 7,78

84 340 | 1680 7,79

85 7,80

86 2.83 43,35

87 8,38 7,75 9,00
88 16,80 8,80

89 3,20 9,03

90 2,90 | 13,50 9,03

91 3,00 | 16,67 7,76

92 18,50 8,68

93 3,18 | 14,00 8,87

94 3,54 6,88 767 | 13381
95 345 | 1440 44,03 8,95

9% 2,83 8,92

97 3,92 44,48 | 60,87 35,09 | 3,70
98 3,00 | 16,80 8,04

99 7,80

100 39,74 7,64
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Tabela 4a. Powierzchnia, wielko$¢ oraz sprzedaz produkcji roslinnej w badanych gospodarstwach
W ujeciu poszczegdlnych roslin

Zyto Pszenica ozima Pszenica jara Pszenzyto Jgczmien ozimy Jgczmien jary
[ s < < ) s <
é E < E < v-;:a < E < E < g <
gl e | =13l &2l &8 |=|3B3|g|=2|8|E&g|=2|33|e|=]|T3
2| g | 8| 8|2 || 8| &| 8| L8|z |8|&|B|L|z|%)|%
S| B|E| 5| &|E| 5| 2| E| 5| 8|25 |R|E| 5|28 F
Z | ha t t ha t t ha t t ha t t ha t t ha t t
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19
1
2
3
4
5 0,15| 0,50 0,24| 0,70
6 0,75 2,50 1,70 0,30/ 0,90
7 0,74| 3,00 0,20 1,00
8 0,36 1,00 0,30/ 1,00
9 0,40 1,20
10 0,51] 2,20 0,55 2,00
11 | 0,50 1,60
12
13
14
15 0,14| 0,50
16 0,47| 1,90 0,15 0,70
17
18 0,30 1,00 0,65 2,00 0,65 1,80
19 0,10] 0,30
20 0,45| 1,40| 0,50 0,56 1,90| 1,20| 0,78| 2,10
21
22 | 0,54| 1,70 0,59| 2,10
23 1,14| 4,30| 4,30 0,80 3,00] 3,00
24 0,95| 3,30{ 0,90 0,35 1,10{ 1,10
25 0,57| 2,00 1,44| 4,70
26 1,37| 4,60
27 | 0,31] 1,00 0,61 1,90
28 1,54| 4,30| 2,00
29 1,30 4,00
30 0,37| 1,40 0,50 1,80
31
32
33 1,00] 3,90
34 | 043] 1,20 1,72| 5,80
35 0,73| 2,40 0,15 0,40 0,33] 1,00 0,49| 1,30
36 1,05] 3,20| 0,90
37 | 0,28] 0,80 2,64 7,60 1,16 3,20
38 1,09] 4,10| 1,80 0,45 1,60
39 0,66 1,90
40 0,80] 2,60 1,20 4,00 2,50 7,10
41 | 0,54 1,40 1,20 3,20
42 1,58] 5,50 1,17] 3,60
43 0,95 3,70 0,62| 2,20
44 0,50| 1,80| 1,40 1,79] 5,90| 3,00
45
46
47 0,79 2,60 1,45 4,30
48 0,70 2,70
49 0,50 1,60 0,38] 1,20 0,63 1,80
50 0,27 0,90 3,36 9,50
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Zyto Pszenica ozima Pszenica jara Pszenzyto Jeczmien ozimy Jeczmien jary
s < < < < < <
% % .8 % 8 "55) 8, g 8, g 2 % 2
ARSI IR A A AR AR A AR AR AR AR AR AR A A A
& & a @ a a @ a a @ a a @ & & @ & a @
Z | ha | t t | ha | t t | ha | t t | ha | t t | ha | t t | ha | t t
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19
51 | 0,59] 1,70 0,68 2,10 0,24] 0,70
52 1,28| 4,20| 3,00 1,52] 4,50] 2,30 1,00| 3,10| 2,40
53
54
55 | 0,40] 1,20 3,00{ 9,30 1,43| 4,10
56
57
58
59 | 1,40] 3,60 1,40 3,60
60 4,36/13,80| 3,00 1,71] 5,20
61 1,82 6,20| 6,20
62
63 0,50{ 1,80
64 | 1,36 5,00{ 2,80
65 0,30{ 0,90 0,30/ 0,80 0,70| 1,90
66 | 1,00/ 2,90
67 0,70| 2,70
68 0,80| 3,30 0,49 1,90
69 0,38 1,30 0,10] 0,30
70
71 1,41] 4,20 3,64/11,90 3,21 9,00
72
73 | 1,50{ 4,20 4,30{13,70]11,70
74 | 0,25 0,80
75 | 1,27] 3,60 0,30{ 1,00 0,40[ 1,20 4,60/13,70 0,28 0,80
76 5,25/17,40/17,00
77 0,40{ 1,60
78 1,67| 5,70 1,60| 4,70 3,47[10,10
79
80 2,24 9,20| 9,20 0,62| 2,60] 2,60 1,20{ 4,60| 4,60
81 3,80[12,40 2,24| 6,20
82 | 4,50/14,00/13,50
83 | 0,25| 0,80 0,15 0,50
84 0,50| 1,70
85
86 | 4,79|13,80| 9,50 3,28({10,70|10,70 2,00{ 5,40
87
88
89 1,00{ 3,20
90 | 1,00 2,90
91 0,50| 1,60 0,50[ 1,50
92
93 0,85 2,70
94 | 4,00{12,20
95 1,05 3,80 0,50| 1,80 1,05 3,50
96 20,20{59,00
97 2,62/10,70 4,61]18,10
98 1,50{ 4,90 4,00/12,20
99
100
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Tabela 4b. Powierzchnia, wielko$¢ oraz sprzedaz produkcji roslinnej w badanych gospodarstwach

W ujeciu poszczegdlnych roslin

Owies Mles'zanka Ziemniaki Buraki pastewne | Buraki cukrowe | Buraki nasienne
zbozowa
S < < < < < <
20 =S = - = < = = - - - T T - - T I - -
o 2 = & 2 a & 2 = & 2 & & 2 = & 2 = &
Z | ha t t ha t t ha t t ha t t ha t t ha t t
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19
1
2
3
4
5 | 0,30] 0,80 0,12| 2,20| 1,80
6 | 0,15] 040] 0,40 0,23] 4,50| 3,00
7 0,30 4,60] 2,60
8 | 0,27| 0,70 0,22| 3,50
9 1 0,70] 1,90 0,37 6,20] 5,20
10 | 0,27 1,00 0,26] 3,70 0,10] 3,60
11
12
13
14
15 0,15 0,90 0,11] 1,80
16 0,26 1,00 0,26 4,40
17 0,63 1,80] 1,80 0,05| 0,90] 0,50
18 0,20| 2,80
19| 0,10[ 0,30 0,16 0,60 0,14 6,10
20 0,10] 1,50
21
22| 0,69] 2,10 0,15] 2,40
23 0,17| 1,20{ 1,20| 0,15] 2,40] 2,40
24
25 0,64]11,00
26 0,62| 2,00 0,49 8,70| 7,00/ 0,10] 3,80
27| 0,59] 1,50 043| 1,30 1,08/ 13,90
28 | 1,70 4,10| 4,10
29 | 1,40 4,00 0,20[ 3,00
30 0,10] 1,60
31
32
33 0,10] 1,70
34 0,88] 12,00
35| 0,25] 0,70 0,30] 5,00 0,10 3,60
36 0,93 2,60 0,62| 8,90 1,60 0,10] 3,50
37 0,32| 5,30 0,10{ 4,00
38 | 0,19] 0,60 0,45 8,00] 3,60 0,10] 4,20 0,66 2,10] 1,80
39| 1,37] 340 0,16] 2,50/ 0,60
40 1,00/ 15,20
41 2,24| 6,10
42 1,44| 4,60 0,34| 6,10 0,10{ 4,00
43 1,09 4,30 0,42 7,30 0,25 9,70 0,57| 2,10] 1,90
44| 0,65 2,00[ 2,00 0,45 6,30] 5,30
45 | 2,50] 7,20
46 0,98] 3,60
47 0,16 2,50
48 | 0,60| 2,20 0,13] 2,30
49 | 1,04] 2,90 0,20 3,30] 2,20
50 | 0,54| 1,50 1,48 4,70 0,52|21,40
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Mieszanka

Owies . Ziemniaki Buraki pastewne | Buraki cukrowe | Buraki nasienne
zbozowa
s < < < < < <
| 2| E| 8| | E| 8| | 8| 8| E|B| 8| E|EB|E|E|¢E|CE
& 2| &| &| & &| 2| &|&| 2| &|&al|l&| & & &| &| &| &
Z | ha t t ha t t ha t t ha t t ha t t ha t t
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 13 14 15 16 | 17 | 18 19
51| 0,24] 0,90
52| 1,74 4,50| 3,40 0,21 2,80
53 | 2,00] 5,10
54
55| 1,50] 4,10 0,10{ 0,30 0,17] 2,90 0,70/26,40
56
571 0,52] 1,80 0,48 8,60| 1,70
58
59 | 1,40] 3,30 1,12| 3,10 0,25 4,40| 1,80
60 | 1,99 5,20| 0,50 0,10] 1,90
61 0,60/ 1,90{ 1,90
62
63 0,50 8,40
64 | 3,10] 7,60 0,13] 2,20
65 0,25 3,90
66
67 1,58] 5,60 1,30/21,80
68 1,45 6,00 0,60[11,50
69
70 0,20 3,50
71| 0,89 2,50 1,30[21,30 0,52(20,00
72
73 0,70[10,40| 5,90
74 0,25 4,30
75 0,77| 2,30 0,26 4,00
76 | 3,65| 9,40| 8,90| 2,75 8,40 0,25 4,40| 3,50
77 0,80] 13,40
78 0,85/ 13,90 0,15 6,00
79 | 0,18 0,80 0,22| 2,90
30 0,80/13,90/13,90{ 0,13] 5,00
81| 2,78] 7,00 2,68 7,40
82| 7,52|21,40{19,00
83 0,15 2,50
84 0,25 4,20
85
86| 2,92| 7,60 2,97| 7,70 3,40
87
88 0,50| 8,40
89
90 0,20 2,70
91 0,30| 5,00
92 0,20| 3,70
93 0,15 2,10
94 6,30(26,00
95 1,05| 3,50 0,25 3,60
96 15,00(40,70
97 | 7,20]26,50 3,88/16,50
98 | 2,00| 5,40 0,50 8,40
99
100

97




Tabela 4c. Powierzchnia, wielko$¢ oraz sprzedaz produkcji roslinnej w badanych gospodarstwach

W ujeciu poszczegdlnych roslin

Bobik

Facelia

Groch siewny

Fasola

Rzepak ozimy

Gorczyca biata

powierzchnia

=

| 5| powierzchnia
@ |~ | produkcja

|~ | sprzedaz

|| powierzchnia

& |~ | produkcja

= |~ | sprzedaz

% |Z'| powierzchnia

@ |~ | produkcja

= |~ | sprzedaz

—
-

= |~ | produkcja

% |~ | sprzedaz

= || powierzchnia
|~ | produkcja

> |~ | sprzedaz

3|8 | powierzchnia
% |~ | produkcja

S|~ | sprzedaz

© oo ||| v s w0~ |~ | Nr gospodarstwa

0,20

0,50

0,93

1,70

1,70

0,03

0,10

0,69

1,40

1,40
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Tabela 4d. Powierzchnia, wielko$¢ oraz sprzedaz produkcji roslinnej w badanych gospodarstwach

W ujeciu poszczegdlnych roslin

Kukurydza na
kiszonkg

Lucerna

Koniczyna czerwo-
na

Koniczyna biata

Mieszanka traw

Dynia

» 5| powierzchnia
@ |~ | produkcja
|| sprzedaz

n|g'| powierzchnia

& |~ | produkcja

=~ | sprzedaz

%|2’| powierzchnia
o |~ produkcja
S|~ | sprzedaz

= |8'| powierzchnia

|~ | produkcja

% |~ | sprzedaz

= || powierzchnia

|~ | produkcja

> |~ | sprzedaz

3|8| powierzchnia

% |~ | produkcja

S|~ | sprzedaz

1,13] 52,60] 5260

3,50

3,50

0,11] 4,80

S|e|e|=|on| w4 |w o] — =] Nr gospodarstwa

0,74] 33,60

—
—

—
LS}

w

0,50] 21,90

2,10

15,40

—_
N

2,60

134,90

Ju—
w

0,24] 11,30

—_
(=2}

0,10] 5,60

Ju—
~

o0

.
o

0,10

540

553
S

0,35] 17,20

8]

I3
S}

[SS]
w

24

0,17

1,30

0,32

17,00

0,65 33,20

0,46

7,30

0,43

23,10

0,51

7,70

0,56

28,80

1,61] 74,90

0,60

20,60

2,20

18,00

1,10 50,90

1,01

14,20

0,58 29,40

0,10] 5,60

0,07] 3,90

0,91

7,60

1,87] 85,10

2,08

110,40

1,88] 84,00

191

23,20

1,19

15,30

0,67

5,50

100




Kukurydza na
kiszonkg

Lucerna

Koniczyna czerwo-

na

Koniczyna biata

Mieszanka traw

Dynia

= | Nr gospodarstwa

w8 powierzchnia
@ |~ | produkcja
& || sprzedaz

w |g | powierzchnia

& |~ | produkcja

~ |~ | sprzedaz

@ |8’ | powierzchnia

@ |~ [produkcja

= |~ | sprzedaz

= |E | powierzchnia
S|~ | produkcja

& |~ | sprzedaz

= |E'| powierzchnia

@ |~ | produkcja

|~ | sprzedaz

3|8 | powierzchnia

% |~ | produkcja

S|~ | sprzedaz

0,58

25,70

0,17

3,10

3,10

131

58,40

2,29

101,50

0,16

1,20

0,70

36,30

0,90

7,40

67,00

10,00

87,10

81,30

58,90

1,74

90,30

2,85

28,10

0,26

11,50

0,12

3,61

160,00

160,00

4,42

191,60

0,80

6,70

6,70

20,30

139,70

2,43

107,00

10,00

87,10

22,82

1015

25,08

1090

1090

2,92

22,60

22,60
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Tabela 4e. Powierzchnia, wielko$¢ oraz sprzedaz produkcji roslinnej w badanych gospodarstwach
W ujeciu poszczegdlnych roslin

Gorczyca

Bob

Brokut

Marchew

Pietruszka

Seler

powierzchnia

=

w9 || powierzchnia

@ |~ | produkcja

|~ | sprzedaz

|| powierzchnia

& |~ | produkcja

|~ | sprzedaz

% |Z'| powierzchnia

@ |~ | produkcja

= |~ | sprzedaz

= || powierzchnia
S|~ | produkcja

|~ | sprzedaz

|~ | produkcja

[
LS

> |~ | sprzedaz

3|8 | powierzchnia

% |~ | produkcja
S|~ | sprzedaz

0,10

—_
o~
=)

0,05 0,70

©oo|~afor|w|a|w o] —|=| Nr gospodarstwa

0,15

2,00

0,10] 1,40

0,10 1,30

0,17| 2,30

2,30

0,10] 1,40

1,40

0,48| 10,40

10,40

0,15 1,80

1,80

0,06

0,80{0,80

0,10| 1,40
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Tabela 4f. Powierzchnia, wielko$¢ oraz sprzedaz produkcji roslinnej w badanych gospodarstwach
W ujeciu poszczegdlnych roslin

Burak ¢wiklowy

Cebula

Pory

Pomidory

Ogorki

Rzodkiewka

g’ | powierzchnia
~ | produkcja

2’| powierzchnia

~ | produkcja

2’| powierzchnia
~ | produkcja

w | 2’| powierzchnia

@ |~ | produkcja

& || sprzedaz

w8 | powierzchnia

& |~ | produkcja

|~ | sprzedaz

% || powierzchnia

e |~ | produkcja

= |~ | sprzedaz

—
—
—
~

% |~ | sprzedaz

—
-

—
wn

> |~ | sprzedaz

2|~ | sprzedaz

-
~
—
o

=
S

0,10

4
N
=

=
—_
=

Nad
B
=i

=l
—_
=4
=l
o
=4

0,02

0,50

4,90

©|os[<a|ar|w| & |w o] —| = | Nr gospodarstwa

0,15

0,20/ 1,50

0,03

0,30

0,10

2,90

2,90

0,10

1,60

0,10

1,10

0,04

0,30

0,18

2,60

2,60

0,05

0,50

0,50

0,10

1,60
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Rzodkiewka

zepozids

19

105

eloynpoxd

18

eruyoziormod

17

Ogorki

zepazids

16

efosnpoid

15

eruyozIaimod

14

0,20] 6,80

Pomidory

zepazids

13

eloynpoid

12

eruypzIdImod

11

Pory

zepozids

10

eloynpoid

eruyoziormod

Cebula

zepazids

efosnpoid

eruyozIdimod

Burak ¢wiktowy

zepazids

efosnpoid

1,60

eruyozIdimod

=1
=

0,02| 0,30

0,10

em)siepodsoT IN

51
52

53
54

55
56

57
58

59
60
61

62
63

64
65

66
67

68
69

70
71

72
73

74
75

76
77

78
79
80
81

82
83

84
85

86
87

88
89

90
91

92
93

94
95

96
97

98
99
100




Tabela 4g. Powierzchnia, wielko$¢ oraz sprzedaz produkcji roslinnej w badanych gospodarstwach

W ujeciu poszczegdlnych roslin

Kapusta biata

Kapusta czerwona| Kapusta wloska |Kapusta pekinska

Szpinak

Papryka

powierzchnia

=

g | powierzchnia
~ | produkcja

5| powierzchnia
@ |~ | produkcja

|~ | sprzedaz

|| powierzchnia
|~ | produkcja
~ |~ | sprzedaz
% |Z'| powierzchnia
@ |~ | produkcja
= |~ | sprzedaz
|~ | produkcja
|~ | sprzedaz

—
=]

= |E | powierzchnia

% |~ | produkcja

=|— | sprzedaz

—
2
-
=]

2|~ | sprzedaz

0,10

e
[=N)
S

©loo|~afor|w|&|wro]|—|=| Nr gospodarstwa

6,90

6,90

0,55] 40,90

40,90

0,79| 44,30

44,30
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Kapusta biata

Kapusta czerwona

Kapusta wloska

Kapusta pekinska

Szpinak

Papryka

= | Nr gospodarstwa

w2 |8'| powierzchnia

@ |~ | produkcja

|~ | sprzedaz

wn|Z'| powierzchnia

& |~ | produkcja

~ |~ | sprzedaz

% |Z'| powierzchnia

@ |~ | produkcja

= |~ | sprzedaz

= |8'| powierzchnia

= |~ | produkcja

|~ | sprzedaz

= |2 | powierzchnia

% |~ | produkcja

|~ | sprzedaz

3|8’ | powierzchnia
% |~ | produkcja

S|~ | sprzedaz

2,50

164,40

109,60

3,38

192,10

192,10

12,10

2648

257,6
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Tabela 4h. Powierzchnia, wielko$¢ oraz sprzedaz produkcji roslinnej w badanych gospodarstwach
W ujeciu poszczegdlnych roslin

Koper Ziota Eaki Pastwiska Sady Orzech
g < < < < < <
é g < E < E < E < E < E <
Sl 2|gle| 2| 3| 8| 2| 3 |€| 2 |5le|2|3 2|23
2l 2| 2|5l 2] 2| 5| &8 | ¢ S| 2| 2 |E| 2| 2| 52|22l
i‘) (=% (=% 12 (=% o 7] [ (=% @ (=% (=9 @ (=% (=% 17 [ | @
Z | ha t t | ha t t ha t t ha t t | ha t t ha | t |t
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13| 14 15 16 17 |18 |19
1 | 0,05 0,60 0,25 2,20 2,20
2 0,34 3,00 3,00 0,70| 9,40 9,40
3 0,17 1,30 1,05] 14,20
4
5 0,15 1,40 0,20/ 4,00 4,00
6 0,25 2,00 0,32 15,50
7 0,30/ 4,40] 3,30
8 0,87 6,60 0,11 1,50
9 0,20 1,70 0,70| 9,60] 9,60
10
11 0,50 4,10 0,40/ 5,50] 2,80
12 2,54| 38,70| 37,80
13
14 0,05 2,40
15 0,83| 4,60] 4,60 1,09 8,30 0,14 7,00 0,12| 1,80] 1,80
16 1,02 7,90 0,18] 3,00] 3,00
17 0,74 6,70 6,70 1,53] 22,60[ 19,20
18 1,21] 10,50
19 0,20 1,70 2,10] 30,60| 30,60
20 0,55 4,90 0,30] 5,60] 5,60
21 3,31| 45,70] 45,70
22 0,70 5,60 0,91 43,00
23 1,00/ 8,70| 8,70| 0,34 3,00 3,00
24 0,30 2,30 1,08] 14,80| 14,80
25 0,63| 7,40 7,40 0,54 25,50
26 0,10/ 1,60] 1,60
27 0,79 6,10 0,32] 4,40| 4,40
28 0,98 8,50 0,20/ 3,60
29 0,40 3,10 0,20/ 3,60
30 1,40] 20,40| 20,40
31 4,80] 62,80| 62,80
32 2,78| 27,40 1,73] 22,70| 22,70
33 1,20| 21,60
34
35 2,30] 19,50
36 1,81 15,00 0,12| 2,20
37 0,82 38,00
38 0,60 5,00 0,29 13,70 0,79| 10,50 10,50
39 3,21| 44,40| 35,50
40
41 1,57] 13,10
42
43 0,29 13,50
44
45 1,83] 14,70 0,30
46 4,83] 41,50
47 1,57] 13,60 2,82| 127,00
48 3,27 27,60 0,40| 5,70] 5,70
49 1,89] 16,30 0,99| 14,00 14,00
50 0,59 27,40
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Koper Ziota Laki Pastwiska Sady Orzech
s < < < < < <
AR IR AR AR AR A R IR R IR AR R R
| 8| &% & &| & | & & |12 & | % &| &| & | &|&|#%
Z [ ha t t | ha t t ha t t ha t t | ha t t ha | t |t
1 2 3 145 6 7 8 9 10 11 12 13|14 | 15 16 | 17 |18 (19
51 1,85 18,60 1,08 51,00 3,07| 42,60| 42,60
52 0,50/ 3,90 1,70| 22,10| 15,50
53 5,71 49,00 0,30
54 3,64 28,40 4,50| 58,30
55 0,21 1,60
56 8,50 66,00
57 6,45 62,00
58 9,00/ 72,00 72,00
59 2,29] 19,40
60 0,30 4,20
61 4,00/ 38,00/ 38,00 1,10] 16,20| 16,20
62 9,80 76,00
63 9,00/ 70,00
64 3,03| 23,70 0,10] 1,40
65 8,90 68,00
66 10,00, 91,00
67 0,64| 5,00 2,35 31,00 31,00
68 0,54| 4,30 0,10/ 4,60 0,15 2,10 2,20
69 0,76/ 10,00| 10,00
70 12,40| 114,00
71 0,51 3,90
72 11,90| 98,00/ 98,00 0,20] 2,60 2,60
73 7,00] 59,00
74 13,50/ 105,00
75 3,92| 33,70 1,00] 18,00
76 0,10{ 1,40| 1,40
71 13,80| 108,00
78 5,25| 44,20| 44,20| 1,87] 16,10
79 15,00| 138,00
80 8,83] 83,90| 83,90 1,86] 16,20] 16,20
81 6,59 54,00 0,71 35,00
82 0,27 3,60
83 19,03| 148,00
84 19,25| 150,00
85 20,00] 156,00
86
87 8,00/ 62,00, 62,00
88 22,50| 198,00 34,00
89 23,80| 215,00] 215,00
90 23,80| 215,00] 215,00
91 23,70| 184,00
92 28,80| 250,00| 250,00
93 31,00] 275,00 275,00
94 0,90/ 6,90 1,26/ 17,40] 4,40
95 38,00| 340,00 340,00
96
97 1,00/ 7,80 2,50| 115,0 0,65| 9,80 7,80] 2,00
98 47,00 420,00] 420,00
99 60,00] 468,00
100 35,58] 1138,6 | 1138,6
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Tabela 4i. Powierzchnia, wielkos¢ oraz sprzedaz produkeji ros$linnej w badanych gospodarstwach

W ujegciu poszczegdlnych roslin

Truskawki

Malina

Borowka
amerykanska

Porzeczka

Plantacje
energetyczne

powierzchnia

powierzchnia

=

=

w 5| powierzchnia
@ |~ | produkcja

+ |~ | sprzedaz

w|Z'| powierzchnia

& |~ | produkcja

|~ | sprzedaz

| g | powierzchnia

e |~ | produkcja
= |~ | sprzedaz

—
-

= |~ | produkcja
% |~ | sprzedaz

|~ | produkcja

—
L

> |~ | sprzedaz

0,12

1,40/ 1,30

©lo|fov|wr| & W f—|=| Nr gospodarstwa

0,44

3,00

0,15

1,30

1,20

0,03 0,20

0,02

0,20

0,20

0,01

0,02

0,03 0,20
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Tabela 5. Jednostkowa wielko$¢ produkeji w ujeciu grup roslin w badanych gospodarstwach [JZha™]

2| 5 sl 2| | ¢ ] 2 | 55| 5.l iz
Z % S 3 &g £ & E N £ ] 35| £
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 55,4 42,1
2 443 67,1
3 38,1 67,6
4 60,9
5 32,5 458 67,7 534 84.4
6 35,7 48,9 354 0,0
7 48,5 38,3 17,7 73,3
B 32,8 39,8 65,5 38,5 68,2
9 31,5 41,9 49,8 68,6
10 44,0 40,7 68,1
11 36,6 30,0 31,0 493 68,8
12 76,2
13 20,3
14 77,8 124,8
15 54,6 40,9 70,6 20,0 49,9 68,1 75,0
16 46,5 423 72,8 459 492
17 32,3 45,0 52,8 73,9
18 34.4 35,0 51,4
19 37,5 65,4 81,0 58,0 523 70,9
20 34,5 37,5 73,7 20,0 53,3 80,3
21 69,0
22 36,5 40,0 74,0
23 46,1 40,0 78,3 46,4
24 38,2 21,9 498 68,5
25 37,7 43,0 9,9 105,7 122,7
26 37,5 46,5 59,3 80,0
27 33,1 32,2 51,5 68,8
28 29,0 52,4 90,0
29 33,2 37,5 475 494 90,0
30 41,6 40,0 71,7 72,9
31 65,4
32 1115 59,7 65,6
33 44,1 42,5 19,4 90,0
34 36,9 34,1 44,9
35 33,7 44,8 40,0 24,1 54,6
36 33,1 38,2 76,0 56,0 91,7
37 32,9 458 72,8 120,4
38 41,1 162,4 59,1 27,1 66,8 66,5
39 292 39,1 28,0 69,2
40 34,7 38,0
4] 30,4 52,1
42 36,9 483 15,3
43 433 143,0 110,5 68,3 121,1
44 37,1 35,0 79,6 33,6
45 32,0 67,0 52,0
46 41,5 84,1 57,2
47 34,8 39,1 79,2
48 423 442 15,8 494 71,3
49 33,2 41,3 16,7 26,0 50,7 70,7
50 33,1 61,7 10,7 11,1
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5 . | 2g | & | ¢ Z ce | 2| %3
2 S 2, NE g > R = s 5 ]
& S g &2 2 % 5 3 B T.,| S§%

Z % N 3 &8 & & = N &8 5| £2
1 2 3 4 5 6 7 3 9 10 11
51 349 714 69,4

52 334 33,3 494 65,0

53 28,3 50,7

54 46,8 64,8

55 333 53,9 66,5 46,0

56 46,8

57 384 448 36,5 11,9 53,6 33,9

58 43,9

59 28,9 44,0 66,9 46,3

60 34,1 47,5 28,4 42,0

61 37,8 10,9 49,1 28,1 53,6 73,6

62 434

63 40,7 42,0 475

64 31,7 42,3 62,8 50,2 70,0

65 31,9 39,0 50,2

66 33,1 47,5

67 41,6 41,9 40,5 89,4 49,9 66,0

68 46,7 47,9 67,0 85,3 61,3 45

69 37,9 11,3 65,8

70 438 51,0

71 34,1 45,7 67,4 50,1

72 43,6 65,0 154
73 35,0 37,1 50,2

74 36,6 43,0 50,2

75 34,3 38,5 77,8 49,1 90,0

76 34,0 44,0 12,8 70,0

77 45,2 41,9 46,7

78 34,6 43,8 66,3 75,8 51,1

79 494 33,0 52,3

) 45,9 454 77,5 55,0 85,5 51,7

81 32,3 58,5

82 33,1 26,3 66,5 24 0,0 66,7

83 37,0 41,7 431

84 38,4 42,0 47,5

85 475

86 32,0 65,0

87 10,9 432 45,0

88 42,0 112

89 36,2 50,8

90 33,1 33,8 49,1

91 35,7 41,7 44,9

92 46,3 494

93 35,9 35,0 43,6

94 40,1 8,9 44,2 69,0

95 39,2 36,0 66,0 43,1

96 32,0 11,5

97 444 66,7 91,3 86,9 18,5

98 34,4 42,0 46,2

99 VER)

100 59,4 41,6
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Tabela 6. Produkcja globalna (PG) i towarowa (PT) w badanych gospodarstwach dla grup roslin [t]

< 3
2 4 =] , I} <
g g §< 'é 5 ? o % E’ <
E 2 2 £ g 82 z s &
L& N (=) s ool & 2 S|
Z S PG PT PG PT PG PT PG PT PG PT PG PT PG PT
1 2 3 5 7 8 9 10 11 12 13 14 15
1 16,80
2
3
4 56,10 | 56,10
5 2,00 2,20] 1,80 3,80
6 3,80 | 2,10 | 4,50] 3,00
7 4,00 4,60] 2,60 5,90 4,90
8 2,70 3,50 4,80
9 3,10 6,20] 5.0
10 5,20 7,30 33,60
1 1,60 0,50 1550 | 6,90
12
13 37,30
14 134,90
15 1,40 1,80 11,30 0,30 4,60 | 4,6
16 3,60 4,40 5,60
17 1,80 | 1,80 | 0,90 0,50
18 4,80 2,80
19 1,20 6,10 5.40 2.90 | 2,90
20 540 | 1,70 | 1,50 17.20 0,20
21
22 5,90 2.40
23 8,50 | 8,50 2,40 2,40 8,70 | 8,7
24 440 | 2,00 1,70 1,70
25 6,70 11,00 130 740 | 7.4
26 6,60 12,50 7,00 57,50
27 5,70 13,90
28 8,40 | 6,10
29 8,00 3,00 30,80
30 3,20 1,60 103,70
31
Y} 40,90 | 40,90
33 3,90 1,70 38,60
34 7,00 12,00 65,10
35 5,80 8,60 0,10 5,70
36 5,80 | 0,90 | 12,40[ 1,60 29,40
37 11,60 9,30 5,60
38 630 | 1,80 | 1430] 540] 3,50 3.0 230 | 2,30
39 5,30 2,50 0,60 1,40 1,40
40 13,70 15,20
4 10,70
42 13,70 10,10 11,50
43 10,20 19,10 1,90| 2,10] 1,90 85,10
44 9,70 | 6,40 6,30] 5,30 110,40 16,10 | 16,10
45 7,20 84,00
46 3,60 44,30 | 44,30
47 6,90 2,50
48 4,90 2,30 2320
49 7,50 3,30 2,20 15,30 3,00
50 | 16,60 21,40 5.50
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§ o g Q o <
g z S E N g g
s g 2 N2 £ o z & -
g £ ) £ g 82 z 5 £
L& N (=) [Zs ol & 2 S|
Z & PG PT PG PT PG PT PG PT PG PT PG PT PG
2 3 |4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
5,40
16,30 | 11,10 | 2,80
5.10
19,00 29,30 4,60 | 3,80 | 25,70
1,80 8,60 1,70 3,10 3,10 1,40 0,90
13,60 440 1.80 58,40
24,20 | 3,50 1,90 1,40 | 1,10
8.10 | 8.10 0.90 2.60 | 2.60 120
1,80 8,40
12,60 | 2,80 | 2.20 102,70
3,60 3,90
2,90
8,30 21,80 44,20 175,60 | 109,60
11,20 11,50 67,00 192,10 | 192,10
1,60 87.10 | 8130
3,50
27,60 41,30 58,90
17,90 | 11,70 | 10,40] 5,90
0.80 430
22,60 4,00 90,30
35,20 [ 25,90 | 4,40 3,50 28,10
1,60 13.40
20,50 19,90 11,50 44,20
0.80 2.90
16,40 | 16,40 | 18,90| 13,90 6,20 12,10 83,90
33,00
35,40 | 32.50 5.00] 5,00 160,00 | 160,00 | 10.10 | 8.40
1,30 2,50
1,70 420
45,20 | 23,60 191,60
6,70 | 6,70
8,40
3,20
2.90 2.70
3,10 5,00
3,70
2.70 2,10
38,20 139,70
12,60 3.60 107,00
99,70 91,00
71,80 1015,00 264,80 | 257,60
22,50 8.40
112,60 | 1112.6




Tabela 7. Procentowy udziat produkcji towarowej w produkcji globalnej badanych gospodarstw

dla grup roslin oraz uzytkéw [%]

o
] S =% S = g ) IS < w2 =] 2 8
z 2 £ g8 8 Z g 3 ES | 2 | R 8
Z & N o A .= o & = N =3 G- | &=
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 100,00
2 100,00 | 100,00
3
4 100,00
5 81,82 98,15
6 55,26 66,67
7 56,52 83,05 75,00
8
9 83,87 100,00
10
11 44,52 50,91
12 97,67
13
14
15 100,00 100,00
16 9836
17 100,00 55,56 100,00 84,96
18
19 100,00 99,69
20 31,48 97.88
21 100,00
22
23 100,00 100,00 100,00 100,00
24 45,45 100,00 100,00
25 100,00
26 56,00 100,00
27 100,00
28 72,62
29
30 100,00
31 100,00
32 100,00 100,00
33
34
35 100,00
36 1552 | 12,90
37
38 28,57 37,76 91,43 100,00 100,00
39 24,00 100,00 79,95
40
41
42
43 9,95 90,48
44 65,98 84,13 100,00
45
46 100,00
47
48 100,00
49 66,67 100,00
50
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gospodarstwa

Nr

Straczkowe
i nasienne

Trwale
uzytki zielone

Sady
i plantacje

N | Zboza

| Okopowe

N

w| Przemystowe

& | Pastewne

~| Warzywa

| Ziota

-]

—
>

— | Pozostate
plantacje

jay

—_
(=3
(=1
(=3
(=}

>

68,10

=
=
—
S

82,61

19,77

100,00

64,29

97,37

100,00

40,91

14,46

78,57

25,00

100,00

100,00

100,00

100,00

22,22

62,41

100,00

100,00

93,34

100,00

100,00

100,00

100,00

65,36

56,73

73,58

79,55

100,00

100,00

100,00

73,54

100,00

100,00

91,81

100,00

100,00

83,17

52,21

100,00

100,00

100,00

17,17

100,00

100,00

100,00

100,00

25,29

100,00

97,28

79,59

100,00

100

100,00

100,00
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Tabela 8. Przelotowos¢ w badanych gospodarstwach w sztukach fizycznych

< |Konie Bydto Trzoda chlewna Drob Pozostate
2

z

B 2 % o0 S o

é‘ > | 2 3 S é —Eg =z _i:“ s - — |z
= S = o = |2 7.2 7 S| 53|52 2 3 o 3 e 3
Z|l 2 | 2 |E| S| 5 |Ce|Ce| 3|ERIEG|E| & 2 | S| 2| 5 |&2|S
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 (12| 13 14 15 16 17 |18 | 19
1

2

3

4

5 2 2 2 70 2
6 1 1 1 1 1 40 30

7 250 50

8 1 2 1 1 1 1 2 2 2 27

9 140

10 2 2 2 2 40

11 1 1 1 2 2 2

12

13 58
14 50
15 2 2 2 2 15

16 1 2 1 1 1 4 4 4 24 24
17

18 2 2 2 30

19 3 3 40 3

20 1 1 1 1 2 2 2 15 25

21

22 9 1 1 7 9

23

24 20

25

26 3 1 2 3 3 20 20

27 1 1 20

28 1 1 1 20

29 1 1 1 1 90 7

30 1 1 1 1 1 80

31 10 20

32 1 1 1 1 2 30 30 |30 110 40

33

34 1 14 5 10 14 20 5

35 2 1 1 2 2 350 50

36 4 4 4

37 1 1 2 1 1 2 4 4 4 10

38 2 1 2 2

39 150

40 1 2 2 2

41 1 1 1 1 20 10

42 2 1 2 2 2 2 12 12 |12 25

43 4 2 3 3 4 4 15 15

44 1 1 1 1 1 50

45 12

46 2

47 1 1 1 1

48 2 1 1 1 2 2 2 10 4
49 1 1 1 1 1 1 20

50 9 5 7 9
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< |Konie Bydto Trzoda chlewna Drob Pozostate
2

=

3 o N ) '8 el

é > | = g S é z2|= é 8 = ~ |z

2| 2 E |zl 2| 2 |2al2n 2|25 2| 2 S < 223
o S 2| = 2| & (2% 2% 8|2E|8 S| g2 E & g S| 5|z
Z| &2 | 2|2 S| S |CE|Ce| I|ERIERE|&| 2 | S| 2| £|2]|S
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12| 13 14 15 16 17 |18 | 19
51 3 3 3 10 | 10 |10 100 100

52 4 4 4 4 4

53| 11

54

55 1 1 1 1 15 5

56 5 1 1 2 5 5 6

57 20

58 8 3 3 8 8

59 5 1 1 1 1 15

60 1 1 25 60

61

62 11 | 2 6 10 11

63 1 7 3 2 5 7 7

64| 3 1 2 1 1 1 50

65 10 | 3 1 4 10 | 10 22 20

66 10 | 2 2 10 10

67| 9 20 20

68| 4 20 15

69 70

70 15 | 5 1 6 13 15

71 7 0 4 4 7 7 60 50

72

73 6 3 3 3 6 6 38

74 12 1 6 12

75 1 1 1 4 4 |4 23 10

76 1 2 2 1 1 1 100

77 2 11 2 2 4 11 11 2 2 2

78

79 6 3 1 4 6 6 20

80

81 | 17

82 20

83 16 | 4 4 16 16

84 14 | 2 2 14 | 14

85 14 4 4 13 13

86 | 12

87

88 2 1 1 2 2

89 13 | 4 6 10 | 13 13 1 1 1

90 18 | 3 3 15 18 10

91 11 3 3 6 6 11

92 23 | 3 7 10 | 20 | 23 1 1 1 30

93 20 | 4 4 20 | 20

941 9 13 3 3 10 | 13 35
95 21 5 2 7 19 | 21 30

96 26 | 5 5 20 | 24 | 26

97 | 27 20 20| 9
98 25 | 6 10 | 16 | 16 | 25 12 12 |12

99 32 | 4 4 24 | 28

100
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Tabela 9. Wielko$¢ stada w badanych gospodarstwach w jednostkach przeliczeniowych [DJP]

Konie Bydto Trzoda chlewna Drob Pozostate
<
E o | =
g o 3ol |8 o Zg o 2|
2 | 2 N8 |8 EREZ = | B S| g | =
2% | 2 | 2 | S| 5| 5 |0ECE| 3|EES = |£| 2| S| 2|24
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 |13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 |19
1
2
3
4
5 2,00 0,40| 0,30 0,35 0,01
6 1,00/ 0,80 0,80] 0,20| 0,15 0,20 0,21
7 1,25 0,35
8 1,20] 2,00 1,00] 0,80| 0,20{ 0,15 0,40| 0,28 0,14 0,14
9 0,70
10 2,40] 2,00 0,40] 0,30 0,20
11 1,00 0,20] 0,15 0,40| 0,28 0,14
12
13 0,41
14 0,35
15 2,00 1,60] 0,40 0,30 0,08
16 1,20 2,00 0,80] 0,20| 0,15 0,80] 0,56| 0,28 0,12 0,17
17
18 0,40| 0,28] 0,14 0,15
19 3,00 0,45 0,20 0,02
20 1,00 0,80 0,20] 0,15 0,40] 028] 0,14 0,08 0,30
21
22 9,00 0,80 0,80] 1,40 1,35
23
24 0,10
25
26 3,00/ 0,80 1,60| 0,60{ 0,45 0,10 0,40
27 1,00 0,15 0,10
28 1,00 0,20] 0,15 0,10
29 1,20] 1,00 0,20] 0,15 0,45 0,14
30 1,00 1,00 0,80 0,20] 0,15 0,40
31 0,05| 0,24
32 1,00 1,00 0,20| 0,15] 0,70 6,00] 4,20 2,10 0,55 0,28
33
34 1,20| 14,00 4,00 2,00| 2,10 0,10 0,04
35 2,00] 0,80 0,80 0,40] 0,30 1,75] 0,60
36 4,00 0,80] 0,60
37 1,20] 1,00| 1,60 0,20| 0,15] 0,70 0,80| 0,56| 0,28 0,05
38 2,00] 0,80 0,40 0,30
39 0,75
40 0,35] 0,40] 0,28] 0,14
41 1,00/ 0,80 0,20] 0,15 0,10 0,20
42 2,00 1,00/ 1,60] 0,40/ 0,30| 0,70 2,40| 1,68| 0,84 0,13
43 4,00 1,60] 3,00 2,40] 0,80 0,60 0,08 0,11
44 1,00 1,00{ 0,80| 0,20{ 0,15 0,25
45 14,40
46 2,40
47 1,00 0,80] 0,20| 0,15
48 2.40] 1,00 0,20 0,15 0,40] 0,28] 0,14 0,05 0,28
49 1,00] 0,80] 1,00 0,80] 0,20 0,15 0,10
50 9,00 4,00 1,40| 1,35
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Konie Bydto Trzoda chlewna Drob Pozostate
<
z N
% . ) & |8 g 2 c o 2|
3 - g < = = Zo|E X = 3 - - o
z% | 2 | 2 | S| 5| F|0ECE| S |EES = |£| 2|8 | 2|54
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 |13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 |19
51 3,00 0,60] 0,45 2,00] 1,40 0,70 0,50 0,70
52 4,00 4,00 3,20/ 0,80 0,60
53 13,20
54
55 1,00/ 0,80 0,20] 0,15 0,08 0,04
56 5,00/ 0,80] 1,00] 1,60] 1,00{ 0,75
57 0,14
58 8,00 3,00] 2,40 1,60] 1,20
59 6,00 1,00] 0,80 0,20 0,15 0,08
60 1,00 0,15 0,13] 0,72
61
62 11,00] 1,60 4,80 2,00 1,65
63 1,20/ 7,00| 2,40] 2,00/ 4,00] 1,40| 1,05
64 3,60 1,00 2,00 0,80/ 0,20 0,15 0,25
65 10,00 2,40/ 1,00{ 3,20| 2,00| 1,50 0,11 0,14
66 10,00| 1,60 1,60| 2,00{ 1,50
67 10,80 0,10 0,14
68 4,80 0,10 0,11
69 0,35
70 15,00{ 4,00/ 1,00{ 4,80| 2,60| 2,25
71 7,00 4,00/ 3,20| 1,40| 1,05 0,30 0,35
72
73 6,00| 2,40] 3,00] 2,40| 1,20{ 0,90 0,19
74 12,00/ 0,80 1,20/ 1,80
75 1,00 0,15 0,35] 0,80] 0,56] 0,28 0,12 0,07
76 1,00| 1,60] 2,00, 0,80 0,20] 0,15 0,50
77 2,40 11,00] 1,60] 2,00] 3,20] 2,20 1,65 0,40] 0,28] 0,14
78
79 6,00/ 2,40 1,00] 3,20/ 1,20{ 0,90 0,10
80
81 20,40
82 0,10
33 16,00] 3,20 3.20] 3,20] 2,40
84 14,00| 1,60 1,60 2,80| 2,10
35 14,00] 3,20 3.20] 2,60] 1,95
86 14,40
87
38 2,00 1,00/ 0,80] 0,40 0,30
89 13,00 3,20/ 6,00{ 8,00| 2,60| 1,95 0,20] 0,14| 0,07
90 18,00] 2,40 2,40] 3,00] 2,70 0,05
91 11,00] 2,40] 3,00] 4,80] 1,20] 1,65
92 23,00{ 2,40/ 7,00{ 8,00| 4,00| 3,45 0,20] 0,14| 0,07 0,15
93 20,00 3,20 3,20] 4,00] 3,00
4,2
94 10,80| 13,00 3,00/ 2,40 2,00] 1,95 0
95 21,00] 4,00] 2,00 5,60] 3,80 3,15 0,15
96 26,00| 4,00/ 5,00{ 16,00 4,80| 3,90
1,0
97 32,40 0,10 0,14| 8
98 25,00 4,80] 10,00] 12,80] 3,20| 3,75 2.40] 1,68 0,84
99 32,00] 3,20 3,20| 4,80{ 4,20
100
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Tabela 10. Wielkos¢ stada w grupach gatunkéw w jednostkach przeliczeniowych [DJP]
oraz obsada jednostkowa [DJP-ha” UR]

s 2 2

E £ £

4 [} S = g 5] 3 = =)

L5 v & fm a = Y/ & e a &
Z S DIP DJP-ha’ UR

1 2 3 4 5 6 7 3 9 10 11
1
2
3
4
5 2,70 0,36 3,06 1,91 0,26 2,17*
6 2,95 0,41 3,36 1,48 0,21 1,68
7 1,60 1,60 0,78 0,78
3 1,20 4,15 0,82 0,14 6,31 0,54 1,85 0,37 0,06 2,81%
9 0,70 0,70 0,30 0,30
10 2,40 2,70 0,20 530 0,99 1,11 0,00 0,08 2,18*
11 1,35 0,82 2,17 0,54 0,33 0,87
12
13 0,41 0,41 0,16 0,16
14 0,35 0,35 0,13 0,13
15 4,30 0,08 438 1,51 0,03 1,54
16 1,20 3,15 1,64 0,29 6,28 0,42 1,09 0,57 0,10 2,18%
17
18 0,82 0,15 0,97 0,27 0,05 0,32
19 3,45 0,22 3,67 1,10 0,00 0,07 1,17
20 2,15 0,82 0,38 3,35 0,67 0,26 0,12 1,05
21
22 13,35 13,35 3,73 3,73*
23 0,00
24 0,10 0,10 0,03 0,03
25 0,00 0,00
26 6,45 0,50 6,95 1,57 0,12 1,69
27 1,15 0,10 1,25 0,28 0,02 0,30
28 1,35 0,10 1,45 0,31 0,02 0,33
29 1,20 135 0,59 3,14 0,27 0,30 0,13 0,71
30 3,15 0,40 3,55 0,69 0,09 0,78
31 0,29 0,29 0,06 0,06
32 235 13,00 0,83 16,18 0,46 2,57 0,16 3,20%
33
34 1,20 22,10 0,14 23,44 0,23 4,30 0,03 4,56*
35 4,30 235 6,65 0,83 0,46 1,29
36 5,40 5,40 1,04 0,00 1,04
37 1,20 2,95 2,34 0,05 6,54 0,22 0,54 0,43 0,01 121
38 3,50 3,50 0,64 0,00 0,64
39 0,75 0,75 0,14 0,14
40 1,17 1,17 0,21 0,21
41 2,15 0,30 2,45 0,39 0,05 0,44
42 5,30 5,62 0,13 11,05 0,94 1,00 0,02 1,97
43 12,40 0,18 12,58 2,05 0,03 2,08%
44 3,15 0,25 3,40 0,49 0,04 0,53
45 14,40 14,40 2,21 0,00 221%*
46 2,40 2,40 0,36 0,00 0,36
47 2,15 2,15 0,32 0,32
48 2,40 135 0,82 0,33 4,90 0,34 0,19 0,12 0,05 0,70
49 3,95 0,10 4,05 0,56 0,00 0,01 0,58
50 15,75 15,75 2,12 0,00 0,00 2,12
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s 2 2
5 = £
Q < - [ .-

L& >, ) f a & ) & & a &

) DIP DJP-ha’ UR
1 2 3 4 5 6 7 3 9 10 11
51 4,05 4,10 1,20 935 0,52 0,53 0,15 121
52 12,60 12,60 1,58 1,58
53 13,20 1320 | 1,65 0,00 1,65
54 0,00
55 2,15 0,11 2,26 0,26 0,01 0,27
56 10,15 10,15 1,19 1,19
57 0,14 0,14 0,02 0,02
58 16,20 16,20 1,80 1,80
59 6,00 2,15 0,08 8,23 0,65 0,23 0,01 0,90
60 115 0,85 2,00 0,12 0,09 0,21
61

62 21,05 21,05 2,15 2,15%
63 1,20 17,85 1905 | 0,12 1,79 1,91
64 3,60 4.15 0,25 3,00 035 0,41 0,02 0,79
65 20,10 025 | 2035 1,92 0,02 1,95
66 16,70 16,70 1,52 0,00 1,52
67 10,80 0,24 1,04 | 0,97 0,02 0,99
68 4,80 0,21 5,01 0,43 0,02 0,45
69 0,35 0,35 0,03 0,03
70 29,65 29,65 235 2,35%
71 16,65 0,65 17,30 1,30 0,05 135
72

73 15,90 0,19 16,09 1,18 0,01 1,19
74 15,80 15,80 1,13 1,13
75 115 1,09 0,19 333 0,08 0,14 0,01 0,23
76 5,75 0,50 6,25 0,39 0,03 0,42
77 240 | 21,65 | 082 2487 | 0,16 1,44 0,05 0,00 1,66
78

79 14,70 0,10 14,80 0,95 0,01 0,96
80

81 20,40 2040 | 1,09 1,09
82 0,10 0,10 0,01 0,01
83 28,00 28,00 1,43 1,43
84 22,10 22,10 111 1,11
85 24,95 24,95 1,25 125
36 14,40 1440 | 0,71 0,71
87

88 4,50 4,50 0,20 0,20
89 34,75 | 041 35,16 1,40 0,02 1,42
90 28,50 0,05 | 2855 1,14 1,14
91 24,05 24,05 0,96 0,96
92 47,85 | 0.4l 0,15 | 484l 1,65 0,01 0,01 1,67
93 33,40 33,40 1,04 1,04
94 10,80 | 22,35 420 | 3735 | 032 0,67 0,13 L12
95 39,55 0,15 | 3970 0,89 0,90
96 59,70 59,70 132 1,32
97 32,40 132 | 3372 | 063 0,03 0,65
98 5955 | 4,92 64,47 1,08 0,09 1,17
99 47,40 47,40 0,79 0,79
100

* pasza dokupywana z zewnatrz
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Tabela 11. Wielko$¢ produkcji zwierzgeej w ujeciu asortymentu produktu w jednostkach fizycznych

oraz jednostkach zbozowych wraz z procentowym udziatem jej sprzedazy

Mileko Migso Jaja

S < < <

= =l
.2 & B & B & E ~
Z & [ws.1] Iz % t Z % tys. szt. 1Z % 1Z
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1

2

3

4

5 3,50 | 63,00 95,71 0,28 16,60 | 3333 | 1050 | 2625 | 9524 | 105385
6 2,80 | 2520 71,43 0,12 7,06 6,00 1500 | 75,00 | 47.26
7 0,18 10,80 37,50 | 93,75 | 80,00 | 104,55
8 400 | 72,00 93,75 0,17 10,20 2,30 5,75 6522 | 87,95
9 21,00 | 52,50 | 9524 | 52,50
10 4,00 | 72,00 93,75 0,35 21,00 | 3333 5,50 13,75 | 72,73 | 106,75
11 3,00 | 27,00 8333 0,12 7,26 16,67 3426
12 4,50 | 270,00 270,00
13

14 0,15 9,00 9,00
15 3,50 | 63,00 92,86 042 25,00 1,20 88,00
16 3,90 | 70,20 89,74 0,14 8,32 2,00 5,00 83,52
17

13 0,12 7,05 3,00 7,50 14,55
19 3,00 | 81,00 100,00 0,21 12,30 | 50,00 7,50 18,75 | 66,67 | 112,05
20 3,50 | 31,50 100,00 0,15 8,90 25,00 1,50 66,67 | 40,40
21

22 3,78 | 306,00 94,12 1,00 60,00 | 2583 366,00
23

24 2,80 7,00 7143 | 7.00
25 3,00 | 27,00 86,67 0,32 19,20 12,00 | 30,00 | 8333 | 76,20
26

27 3,33 | 90,00 90,00 0,30 18,00 4,50 1125 | 88,89 | 119,25
28 3,00 | 27,00 93,33 0,15 9,00 1,50 36,00
29 2,50 | 22,50 80,00 0,13 7,50 2,00 5,00 35,00
30 3,50 | 31,50 85,71 0,07 447 13,00 | 3250 | 7692 | 6847
31 0,10 6,00 1,00 6,00
32 3,00 | 27,00 66,67 124 74,33 16,50 | 41,25 | 78,79 | 142,58
33

34 3,71 | 468,00 91,35 142 84,97 2,50 6,25 559,22
35 3,50 | 63,00 92,86 0,26 15,70 49,00 | 122,50 | 91,84 | 201,20
36 3,75 | 135,00 8333 0,75 45,00 180,00
37 3,00 | 27,00 83,33 0,40 24,06 0,80 51,06
38 3,15| 56,70 95,24 0,36 21,60 78,30
39 1500 | 37,50 | 80,00 | 37,50
40 0,21 12,85 12,35
41 3,00 | 27,00 86,67 0,14 8,54 2,50 6,25 72,00 | 41,79
2 3,35| 60,30 97,01 0,75 4525 3,00 7,50 33,33 | 113,05
43 3,75 | 135,00 90,00 0,44 26,61 2,00 5,00 166,61
44 3,50 | 31,50 85,71 0,29 17,55 8,20 2050 | 73.17 | 69,55
45

46

47 3,50 | 31,50 85,71 0,18 11,00 42,50
43 3,00 | 27,00 93,33 0,11 6,43 1,50 66,67 | 3343
49 3,50 | 31,50 85,71 0,27 15,96 3,00 7,50 66,67 | 54,96
50 5,11 414,00 100,00 133 80,00 494,00
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Mleko Migso Jaja

< < < <

L& = R & z & = z & &
Z & [ws1] 1z % t 1z % tys. sz. 1Z % 1Z
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
51 317 85,50 84,21 043 25,99 1500 | 37,50 | 66,67 | 14899
52 3,75 | 135,00 90,00 125 75,00 210,00
53

54

55 5,00 | 45,00 100,00 0,11 6,38 2,00 5,00 50,00 | 56,38
56 4,00 | 180,00 92,50 0,72 43,07 1,00 223,07
57 0,07 4,20 4,20
58 4,00 | 288,00 93,75 1,29 7745 365,45
59 3,00 | 27,00 100,00 0,20 12,00 1,10 0,00 | 39,00
60 3,50 | 31,50 85,71 0,35 20,75 3,00 7,50 66,67 | 59,75
61

62 4,09 | 405,00 98,89 1,86 111,31 516,31
63 3,71 | 234,00 98,46 1,10 66,00 300,00
64 3,50 | 31,50 85,71 0,49 29,59 5,00 12,50 | 80,00 | 73,59
65 3,90 | 351,00 94,87 0,87 52,25 2,50 6,25 52,00 | 409,50
66 4,10 | 369,00 95,12 1,37 82,00 451,00
67 0,07 3,90 2,00 5,00 3,90
68 0,05 3,00 3,00 7,50 66,67 | 10,50
69 10,50 | 2625 | 7619 | 2625
70 4,00 | 540,00 95,83 1,94 116,25 656,25
71 4,00 | 252,00 94,64 0,57 33,92 10,00 | 2500 | 70,00 | 310,92
72

73 4,00 | 216,00 97,02 0,97 58,29 5,50 13,75 | 9091 | 288,04
74 4,00 | 432,00 96,38 1,16 69,47 501,47
75 2,80 | 25,20 89,29 0,22 13,22 2,00 5,00 4342
76 4,00 | 36,00 87,50 0,61 36,86 12,00 | 30,00 | 66,67 | 102,86
77 3,82 | 378,00 96,67 1,23 73,77 451,77
78

79 4,00 | 216,00 95,33 1,88 112,63 2,50 6,25 80,00 | 334,88
30

31

32 1,50

33 3,75 | 540,00 95,83 2,13 127,80 667,80
34 3,36 | 486,00 97,22 1,86 111,75 597,75
85 3,75 | 472,50 99,05 1,77 106,06 578,56
36

87

33 4,00 | 72,00 95,00 043 26,00 98,00
89 3,85 | 450,00 98,60 2,30 138,29 588,29
90 4,17 | 675,00 98,67 2,22 133,15 1,50 308,15
91 3,82 | 378,00 95,24 141 84,31 462,31
92 4,78 | 990,00 98,64 2,93 175,77 3,50 8,75 85,71 |1174,52
93 4,50 | 810,00 97,78 2,52 151,00 961,00
94 3,69 | 432,00 95,83 1,83 109,69 541,69
95 5,24 | 990,00 98,18 2,70 161,89 4,00 10,00 | 75,00 |1161,89
96 5,00 | 1170,00 100,00 444 | 26625 1436,25
97 0,19 11,32 3,00 7,50 66,67 | 18,82
98 4,88 | 1098,00 98,36 2,37 142,36 1240,36
99 3,88 | 1116,00 97,58 337 | 202,40 1318,40
100
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Tabela 12a. Przelotowos¢ [szt.], wielkos¢ oraz sprzedaz [t] produkcji zwierzecej wg gatunkow

i grup uzytkowych zwierzat

Konie Krowy Jatowki Opasy Mtodziez
A 2 2 2 3
2l £ = Ele | | 0% Slel ol 2l | 2]l
HE AR AR IR EEE RS IR R IR I R
2| 5 S R 5 | 8% 1S < g s| | 8| || 8| 3|8 1S
o I 2 a I 2= a 2= I 2 & I 2 a I 2 a
& a a & a aE & 2 E a| a @ a a| & a a &
Z | szt t t szt. | tys.1 | tys.1 [tys. I'sat’ | szt. | t t szt. | t t szt. t t
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 13 | 14 15 16 17
1
2
3
4
5 2,000 7,000 6,70 3,50
6 1,00 2,80 2,00 2,80 1,00] 0,40 1,00] 0,35
7
8 | 1,00 0,60 200 8,00 7,50 4,00 1,00] 0,50 1,00 0,35
9
10 2,000 1,30 2,00 8,00 7,50 4,00
11 1,00 3,000 2,50 3,00
12
13
14
15 2,00 7,00 6,50 3,50 2,00| 0,75
16 | 1,00] 0,70 200 7,80 7,00 3,90 1,00] 0,30
17
18
19 3000 9,00 9,00 3,00
20 1,00 3,50 3,50 3,50 1,00| 0,40/ 0,40
21
22 9,00/ 34,00] 32,00 3,78| 1,00] 0,25 1,00 0,35
23
24
25 1,00 3,00 2,60 3,00 1,00/ 0,60 1,00 0,37
26
27 3,00/ 10,00 9,00 3,33| 1,00] 0,45 0,45 2,00/ 0,70 0,40
28 1,00 3,00 2,80 3,00
29 1,00 2,50] 2,00 2,50
30 1,00/ 0,65 1,00 3,50 3,00 3,50
31
32 1,00 3,000 2,00 3,00 1,00] 0,55] 0,55
33
34| 1,000 0,60 14,000 52,000 47,50 371 5.00] 1,80
35 2,00 7,00 6,50 3,50/ 1,00] 0,35] 0,35 1,00/ 0,30
36 4,00/ 15,001 12,50 3,75
37 | 1,000 0,55 1,00 3,000 2,50 3,00] 2,00] 0,90] 0,90
38 2,00 6,30 6,00 3,15] 1,00| 0,40 0,40
39
40
41 1,00 3,00 2,60 3,00] 1,00] 0,30
) 200 670 6,50 335 1,00] 0,50 2,00] 0.80] 035
43 4,00] 15,00f 13,50 3,75| 2,00] 0,60 3,00/ 1,50| 0,50, 3,00] 1,10
44 1,00 3,50 3,00 3,50 1,00| 0,60 0,60/ 1,00 0,37
45 | 12,00] 6,50
46 2,000 1,50
47 100 3,50] 3,00 3,50 1,00 0,25
48 2,000 1,20 1,00 3,00 2,80 3,00
49 1,00 3,50 3,00 3,50| 1,00 0,25 1,00| 0,70{ 0,70/ 1,00| 0,38
50 9.00] 46,000 46,00 511 5,00 1,70
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Konie Krowy Jatowki Opasy Mtodziez
S| 9 2 9 9 2
2l £ =] L] E s . 3 Slel ol 2l o] Bl
= 3 R 5 | 2% IS <8 s| 2| & s | B3| 8| s |B S
S I 2 a I 2= a 2= N 2 & N 2 a N 2 a
5 a a @ a, [S= & z 8 & | & & a a| & a a &
Z | szt t t szt. | tys.l | tys.1 [tys. I'szat’ | szt. | ¢ t szt. t t szt. t t
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 13 | 14 15 16 17
51 3000 950 8,00 317
52 4,00/ 15,001 13,50 3,75 4,00| 2,20 1,20] 4,00| 1,50
53 | 11,00] 7,00
54
55 1,00 5,00 5,00 5,00] 1,00| 0,40
56 500] 20,00 18,50 4,00] 1,00] 0,45 1,00] 0,60 2,00] 0,75
57
58 8,00 32,00 30,00 4,00 3,00] 1,80] 1,80] 3,00] 1,00
59 | 5,000 3,20/ 1,000 1,000 3,000 3,00 3,00] 1,00] 0,30
60 1,00 3,50 3,00 3,50
61
62 11,00 45,00{ 44,50 4,09| 2,00| 0,70 6,00| 3,20] 1,60
63 | 1,00] 0,50 7,00 26,00 25,60 3,71] 3,00] 1,00 2,00 1,00 5,00 1,20
64 | 3,000 1,70 1,00 3,50 3,00 3,50 2,00] 1,40 1,00] 0,37
65 10,00{ 39,00{ 37,00 3,90] 3,00/ 0,90 1,00| 0,70 0,70] 4,00| 1,30
66 10,00] 41,00] 39,00 4,10] 2,00] 0,60 2,00] 0,80
67 | 9,00 5,50| 1,00
68 4,00/ 2,50
69
70 15,00 60,00{ 57,50 4,00] 5,00 1,75 1,00| 0,55 6,00] 2,20
71 7,00] 28,00 26,50 4,00 4,00 2,40 4,00] 1,50
72
73 6,00 24,00] 23,50 4,00/ 3,00| 0,80 3,00| 1,50 1,50/ 3,00[ 0,90
74 12,00 48,00 46,50 4,00] 1,00] 0,40
75 1,00 2,80 2,50 2,80
76 1,00 4,00 3,50 4,00/ 2,00{ 0,50{ 0,50{ 2,00{ 1,30| 1,30] 1,00| 0,35
77 | 2,00 1,10 11,000 42,00 40,60 3,82 2,00] 0,90 2,00] 1,00 4,00] 1,70
78
79 6,00 24,00] 23,00 4,00] 3,00] 1,10 1,00] 0,60 4,00 1,35
80
81 | 17,00{ 10,00| 3,00
82
83 16,00] 60,00 57,50 3,75] 4,00| 1,70 0,45 4,00] 1,60
84 14,00] 54,00{ 52,50 3,86| 2,00] 0,50 2,00| 0,60
85 14,00] 52,50{ 52,00 3,75] 4,00| 1,60 1,20 4,00] 1,40
86 | 12,00{ 7,00
87
88 2,00 8,00 7,60 4,00 1,00| 0,70 1,00| 0,40 0,40
89 13,00] 50,00{ 49,30 3,85] 4,00| 1,70 6,00| 3,20{ 3,20/ 10,00| 3,70
90 18,000 75,00 74,00 4,17] 3,00] 0,85 3,00] 1,00
91 11,00] 42,00{ 40,00 3,82] 3,00| 1,35 3,00{ 1,60 6,00] 2,30
92 23,00] 110,00] 108,50 4,78] 3,00] 1,15 7,00 3,80 1,80] 10,00 4,00
93 20,00{ 90,00| 88,00 4,50| 4,00] 1,50{ 0,80 4,00] 1,20
94 9,00 5,00{ 1,00{ 13,00] 48,00] 46,00 3,69 3,00{ 1,70 3,00] 0,80
95 21,00] 110,00] 108,00 524] 5,00] 1,60 2,00] 1,10] 1,10] 7,00] 2,50
96 26,00| 130,00{ 130,00 5,00 5,00| 1,50 5,00 2,50| 2,50| 20,00| 7,50 3,50
97 | 27,00] 15,00
98 25.00] 122,00] 120,00 4.88] 6,00] 2,50 10,00] 4,00] 4,00] 16,00] 5,50
99 32,00] 124,00{ 121,00 3,88] 4,00/ 1,30 0,80 4,00] 1,30
100
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Tabela 12b. Przelotowo$¢ [szt.], wielko$¢ oraz sprzedaz [t] produkcji zwierzgcej wg gatunkoéw

i grup uzytkowych zwierzat

Cielgta do 2-6 m-cy Cielgta do 2 m-cy Lochy Tuczniki pow 80kg Tuczniki do 80 kg
: 2 2 2 9 9
2l g < | s | . ¢ | o 2| s
S| 2| &3 e | 2| 3| 2|28 ¢ g1 35 g | &8
=] <] = s o = S =] = 9 <] = 9 ) = =]
g1 R | E| S| | E| S| ®|E|S|®R|E|LE|®)|E|E
| & | 8| 5| & | & | & | & | & | & &| &|&| &| &|&
2 szt. t t szt. t t szt. t t szt. t t szt. t t
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1
2
3
4
5 2,000 0,50| 0,50| 2,00, 0,25
6 1,00] 0,15 1,00 0,10
7
8 1,00 0,25 1,00{ 0,12 2,000 0,20 2,000 0,12
9
10 2,000 040[ 040/ 2,00, 0,30
11 1,00/ 0,10 0,10/ 1,00, 0,15 2,000 022 2,000 0,14
12
13
14
15 2,000 0,30 2,00 0,20
16 1,00] 0,20 1,00 0,10 4,00 040 4,00 0,32
17
18 2,00 0,22 2,000 0,14
19 3,000 0,40] 0,40
20 1,00 0,15 1,00 0,10 2,000 0,22 2,000 0,15
21
22 7,00 1,20/ 1,00 9,00 1,00] 0,20
23
24
25 1,00] 0,16 1,00 0,15
26
27 3,000 0,50/ 0,20] 3,00{ 0,45
28 1,000 0,15 0,15
29 1,000 0,15 0,15 1,00, 0,10
30 1,00 0,20 0,20 1,00, 0,12
31
32 1,00 0,20 0,20/ 1,00 0,15 0,15 2,00/ 0,35 30,00/ 3,00, 3,00 30,00 2,20
33
34 10,00 1,80] 1,00/ 14,00] 1,50[ 0,50
35 2,000 0,50] 0,25] 2,00, 025
36 4,000 1,000 1,00/ 4,00, 0,50
37 1,00 0,20 0,20 1,00, 0,10 2,000 0,30 4,000 040[ 0,12 4,00, 0,30
38 2,000 0,50| 0,50/ 2,00 0,20[ 0,20
39
40 1,00] 0,17 2,000 0,24] 0,12] 2,00[ 0,15
41 1,000 0,15 0,15 1,00, 0,10
42 2,000 0,40 2,00 0,20 2,000 0,40 12,00] 1,20] 1,10/ 12,00] 0,90
43 4,000 0,50] 0,30] 4,00, 0,50
44 1,00/ 0,10 1,000 0,10
45
46
47 1,00 0,15 1,00[ 0,15
48 1,00( 0,20/ 0,20] 1,00{ 0,12 2,000 0,20 2,000 0,13
49 1,00 0,10 1,00 0,15
50 7,00 1,50 0,50] 9,00 1,00] 0,20
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Cielgta do 2-6 m-cy Cielgta do 2 m-cy Lochy Tuczniki pow 80kg Tuczniki do 80 kg
£ | ¥ 9 9 9 ©
2 ¢8| ¢ | s ¢ | s S| = |
S| 2| B2l g |28l B2l 2|2l e) s
sl 3|2 | 8| /3| 8|S |3| 8! 35|3| ¢8| s|3|¢8
o I 2 a B 2 2 B 2 a I 2 a I 2 a
& a a @ 2 2 @ = & @ 2 2 @ 2 2 2
2 szt. t t szt. t t szt. t t szt. t t szt. t t
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
51 3,00 0,50] 0,50] 3,00 0,30] 0,30 10,00/ 1,00] 1,00] 10,00{ 0,75
52 4,00 0,80 4,00 0,50
53
54
55 1,00[ 0,20 0,20 1,00 0,15
56 5,00/ 1,00 0,50] 5,00 0,50
57
58 8,00/ 1,50] 1,00] 8,00/ 1,00
59 1,000 0,20/ 0,20] 1,00/ 0,10
60 1,00 0,10 0,10
61
62 10,00/ 2,00] 0,70 11,00 1,20] 0,15
63 7,00] 1,50] 0,50| 7,00] 0,70
64 1,00/ 0,22 1,00/ 0,15
65 10,00/ 2,20] 1,20 10,00] 1,00
66 10,00/ 2,00, 1,60, 10,00] 1,00
67
68
69
70 13,00 2,50{ 1,50| 15,00] 1,50 0,20
71 7,000 1,50 0550 7,00] 0,80
72
73 6,00 1,10] 0,60] 6,00] 0,70 0,70
74 6,00 1,20] 1,20] 12,00 1,20] 0,60
75 1,00/ 0,10/ 0,10/ 1,00] 0,15 4,000 044 044 4,00 0,30
76 1,00 0,20 1,00/ 0,15
77 11,00/ 2,00] 1,50 11,00] 1,20 2,00 0,20 2,000 0,14
78
79 6,00/ 1,00 0,50] 6,00] 0,60
80
81
82
83 16,00/ 3,00, 2,20 16,00 1,50
84 14,00 2,60{ 2,00] 14,00] 1,50
85 13,00/ 2,50, 1,80] 13,00 1,20
86
87
88 2,00/ 0,50 2,00/ 0,25
89 13,00 2,50| 0,50{ 13,00] 1,50 1,00 0,11 1,00] 0,08
90 15,00/ 3,00, 2,00 18,00 2,00 0,45
91 6,00/ 1,00 11,00] 1,10 0,50
92 20,00, 4,00] 2,00] 23,00 2,00 0,50 1,00 0,11 1,00/ 0,06
93 20,00, 3,50] 3,00 20,00] 2,00
94 10,00{ 2,00{ 1,50 13,00] 1,50] 0,50
95 19,00/ 4,00, 1,50] 21,00] 2,00] 0,20
96 24,000 5,00] 1,00] 26,00 2,50 0,20
97
98 16,00/ 3,00, 2,00, 25,00] 2,50 12,00 1,25] 1,10] 12,00 0,90
99 24,000 4,50| 4,00] 28,00 3,00, 0,50
100
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Tabela 12c. Przelotowos¢ [szt.], wielko$¢ oraz sprzedaz [t] produkcji zwierzgcej wg gatunkow
i grup uzytkowych zwierzat

‘Warchlaki Prosigta Kury Gesi Kaczki
g 2 9 2 2 2
21 5| = & 2l o= | . g | = ~ 2l o= | . $ | = | o
Sl 22| 8| 2|25 B |2 S| 22| S| 2] 2%
o S =] I S B g 5 = g S =] g 5 2 R
° N 2 a, N 2 a N <) a I 2 a I 2 a
iD e, a 7 a. e, @ a a8 @ e, a @ a a, @
Z szt. t t szt. t t szt. | tys. szt | tys. szt | szt t t szt. t t
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 | 16
1
2
3
4
5 70 10,5] 10,0
6 40 6,0 4,5 300 0,1
7 250/ 37,5 30,0 50/ 0,18
8 2| 0,07 2| 0,02 27 2,3 1,5
9 140/ 21,0 20,0
10 40 5,5 4,0
11 2| 0,08 2| 0,04
12
13
14
15 15 12
16 4] 0,14 4] 0,06 24 2,0
17
18 2| 0,08 2| 0,03 30 3,0
19 40 7,5 5,0 3] 0,01
20 2| 0,06 2| 0,04 15 1,5 1,0 25| 0,15] 0,15
21
22
23
24 20 2,8 2,0
25 80 12,0 10,0
26
27 20 4,5 4,0
28 20 1,5
29 20 2,0
30 90 13,0 10,0
31 10 1,0 20 0,1
32 30/ 0,90 300 05 110 16,5 13,0 40{ 0,12
33
34 20 2,5 5] 0,03
35 350/ 49,0 45,0 50/ 0,25
36
37 4| 0,16 22| 045] 035 10 0,8
38
39 150 15,0 12,0
40 2| 0,06 12| 0,25 0,2
41 20 25 1,8
42 12| 0,40 38] 0,75] 0,5 25 3,0 1,0
43 15 2,0 15| 0,05
44 50 3,2 6,0
45
46
47
48 2| 0,06 2| 0,03 10 1,5 1,0
49 20 3,0 2,0
50
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‘Warchlaki Prosigta Kury Gesi Kaczki
R 3 2 2 2
AR S| s : s ¢ = t | o=
Tl 2| 2| 8] 8| &= g | ¥ 2l el B2 g F|E
2l 2|28l s/ 2|8 s |23l 8|13 |/¢| 3|23zt
S IS 2 a I 2 a N 2% a IS 2 a B 2 a
& a a @ a a @ a a.8 & a a @ a a @
Z szt. t t szt. t t szt. tys. szt | tys. szt | szt. t t szt. t t
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
51 10| 0,40 100 15,0 10,0 100/ 0,35| 02
52
53
54
55 15 2,0 1,0 5| 0,02
56 6 1,0
57 20/ 0,07| 0,03
58
59 15 1,1
60 25 3,0 2,0 60/ 0,35
61
62
63
64 50 5,0 4,0
65 22 2,5 1,3 20/ 0,06
66
67 20 2,0 20/ 0,07
68 20 3,0 2,0 15| 0,05
69 70 10,5 8,0
70
71 60 10,0 7,0 50/ 0,18
72
73 38 5,5 5,0
74
75 4| 0,14 14] 03 0,2 23 2,0 10| 0,04
76 100 12,0 8,0
77 2| 0,08 2| 0,04
78
79 20 2,5 2,0
80
81
82 20 1,5
83
84
85
86
87
88
89 1| 0,03 1| 0,02
90 10 1,5
91
92 1| 0,04 1[ 0,02 30 3,5 3,0
93
94
95 30 4,0 3,0
96
97 20 3,0 2,0
98 12| 0,40 12| 0,25
99
100
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Tabela 12d. Przelotowo$¢ [szt.], wielko$¢ oraz sprzedaz [t] produkceji zwierzecej wg gatunkow
i grup uzytkowych zwierzat

Indyki

Pszczoty

Kroliki

Owce

przelotowosé

stan / pnie

przelotowos¢

przelotowosé

1%}
N
ind

1]
N
ins

1%}
N
ind

1]
N
o

N~

@ |~ | produkcja

|~ | sprzedaz

N

|~ | produkcja

|~ | sprzedaz

-]

@ |~ | produkcja

=S|~ | sprzedaz

—
—

3|~ | produkcja

|~ | sprzedaz

0,08

©|oo||av|un| & wro|— = | Nr gospodarstwa

100

4,5

58

0,02

50

0,15

24

0,07

20

0,2

0,2

0,05

0,18

0,01
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133

12
2,0
0,43

35

11

10
0,08

20

0,14
225

50

51
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53
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55
56
57
58
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61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
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87
88
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90
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96
97
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99
100




Tabela 13. Wyposazenie gospodarstw w ciagniki (wg typow) i samochody
oraz udziat dofinansowania zewngtrznego do ich zakupu

Samochody
Ciagniki rolnicze
dostawcze cigzarowe
.2 2

- Udziat Y £y
E finansowania zew. £ £%
g Typ/moc kW przy zakupie g g g S
e | £ opi% | E |mZA £ | EZE
2 | 9 dofinansowania S |gEBl & |SEB
@ | 4 A |2E & 40 | D& R
Z | szt. - % szt. % szt. %
1 2 3 4 5 6 7 8
1 1 |C330/22,3 1
2 2 |U3512/34,6; Zetor K25/18
3
4 1 |C330/22,3
5 2 |U3512/34,6; Lamborgini/52,9
6 2 |C330/22,3; MF235/28
7 2 |C360/38,2; Zetor K25/18
8
9 3 |C360/38,2; Zetor K25/18; Forschritt3021/88,2 1 50
10 1 |C330/22,3
11 1 |C330/22,3
12 1 |U1224/86
13
14 | 2 |Zetor 5211/37,5; Zetor 8111/59 Zetor8111/50%
15 1 |C360/38,2
16
17 3 |C360/38,2; T25A/18,4; Farmtrac/61
18 1 |C330/22,3
19 | 2 |C330/22,3; C360/38,2
20 | 2 |C330/22,3; MF235/28
21 2 |U2812/22,3; Zetor 3320/38,2; Farmtrac/61 Farmtrac/61/50% 1
22 | 2 |U355/35; Zetor5245/37,5
23 1 |T25A/18,4
24 1 |C330/22,3
25 1 |C360/38,2
26 1 |C330/22,3
27 1 |T25A/18,4
28 1 |TV521/40
29 1 |MF255/35,8
30 1 |C330/22,3
31 2 |C330/22,3; C360/38,2
32 1 |C330/22,3
33 1 |T25A/184
34 | 3 |C330/22,3; C360/38,2 Deutz5006/88,2
35 1 |C330/22,3
36 1 |C330/22,3
37 | 2 |U355/35,U385/38,2
38 1 |C330/22,3
39 | 2 |U328/22,3; C360/38,2; Forschritt3021/88,2 Forschritt 50% 1
40 1 |C360/38,2
41 1 |C4011/35
42 1 |C330/22,3
43 1 |C330/22,3
44 | 2 |C330/22,3; C360/38,2
45 1 |C330/22,3
46 | 2 |C330/22,3; C360/38,2
47 1 |C360/38,2
48 1 |C360/38,2
49 | 2 |C330/22,3; Zetor7211/49 1
50 1 |C360/38,2; Lamborgini/52,9 Lamborgini/50%
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Ciagniki rolnicze

Samochody

dostawcze cigzarowe
2 2
s Udziat 5y £y
z finansowania zew. i =3
@ = N £ N
g Typ/moc kW przy zakupie g ;‘: g Q
2 | £ opi% | E |m 2l £ | EZE
2 | 9 dofinansowania S |gEBl & |SEB
@ | A a |2pE R O [ D& R
Z | szt. - % szt. % szt. %
1 2 3 4 5 6 7 8
51 1 |MF255/35,8
52 | 2 |Case3230/62,5; Case3230/62,5 Case3230/2x50%
53 1 |C360-3P/38,2 1
54 1 |C330/22,3
55 1 |C360/38,2
56 1 |Zetor 7211/49
57 1 |U3512/34,6
58
59 1 |MF255/35,8 1
60 1 |C360/38,2
61 1 |C360/38,2
62 1 |C360/38,2
63 1 |C360/38,2
64 1 |C360/38,2
65 1 |C4011/35
66 1 |U4512/48,5
67 1 |C330/22,3
68 1 |C360/38,2; MTZ82/59; MTZ82/59
69 | 3 |C330/22,3; C360/38,2; MF3645/110 MF3645/50%
70 2 |T25A/18,4; Farmtrac/61 Farmtrac/50%
71 2 |C330/22,3; C360/38,2
72 2 |T25A/18,4; Farmtrac/61 Farmtrac/50%
73 | 2 |C330/22,3; C360/38,2; Farmtrac/61
74 1 |C360/38,2
75 | 2 |C330/22,3; C360/38,2
76 3 |C360/38,2; MF255/35,8; Claas Ax0s320/63 Ax0s/50%
71 1 |C360/38,2
78 | 2 |C328/22,3; C360/38,2 1
79 1 |MF3635/58; Farmtrac/61
30 1 |C330/22,3
81 3 |C330/22,3; Zetor5245/37,5; MF3635/58
82 1 |MF3635/58
83 | 2 |C360/38,2; MF3635/58
84 | 2 |C360/38,2; New Holland T5060/78 NH T5060/50%
85 | 4 |C360-3P/38,2; Z7745/60; Z7245A/55; Z5211/37,5
86 | 2 |C360/38,2; Zetor 7211/37,5
87 | 2 |C328/22,3; C360/38,2
88 | 2 |C360/38,2
89 | 2 |C360/38,2; C360/38,2
90 | 2 |C330/22,3; MF3645/110
91 3 |C330/22,3; C360/38,2; New Holland T5060/78 NH T5060/50%
92 | 2 |C330/22,3; C360/38,2
93 1 |C360/38,2
94 1 |T25A/18,4
95 1 |[U1224/86
96 | 2 |C360/38,2; Zetor 8111/60 1 1
97 | 3 |MF255/28; C360-3P/38,2; Zetor 7211/49
MF3065/66 ; U3060/60 ; U4512/48,5; U5314/52,2;
98 | 5 |MF255/35,8 1
99 | 3 |C360/38,2; Zetor 7745/60; MF3645/110
100 | 2 |C360/38,2; Zetor 7211/49
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oraz udziat dofinansowania zewngtrznego do ich zakupu

Tabela 14. Wyposazenie gospodarstw w §rodki transportowe, zatadunkowe
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Tabela 15a. Wyposazenie gospodarstw w maszyny uprawowe i doprawiajace

oraz udziat dofinansowania zewngtrznego do ich zakupu
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oraz udziat dofinansowania zewngtrznego do ich zakupu
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Tabela 15b. Wyposazenie gospodarstw w maszyny do nawozenia i siewu
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oraz udziat dofinansowania zewngtrznego do ich zakupu
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Tabela 15¢c. Wyposazenie gospodarstw w maszyny do siewu, sadzenia, pielggnacji i zbioru
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Tabela 15d. Wyposazenie gospodarstw w maszyny zbioru oraz udziat dofinansowania zewngtrznego
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Tabela 15e. Wyposazenie gospodarstw w maszyny magazynowe, do produkcji zwierzgeej i zbioru zidt
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Tabela 25f. Wyposazenie gospodarstw w zgarniaki obornika, odsiewacze oraz rozdrabniacze do zi6t
oraz udziat dofinansowania zewngtrznego do ich zakupu

Zgarniak do obornika Odsiewacze do ziot Rozdrabniacz do ziot

zew. Przy zakupie
Udziat finansowania
zew. Przy zakupie
Udziat finansowania
zew. Przy zakupie

wspotwlasnosé
wspotwlasnosé

Liczba
Uwagi/
Liczba
Uwagi/
Liczba
Uwagi/

wspotwiasnosé

- | Udziat finansowania

EN
'

N~
w
n
=)
2
<
N=}

p—
>

©o|oo|~1|on|wn| 4| w|to|—|=| Nr gospodarstwa
n
N
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Tabela 16. Wyposazenie gospodarstw w maszyny rolnicze w uktadzie grup uzytkowych

Maszy.ny ) Maszyny Maszyny
Maszyny do nawozenia, Mas;yny Maszyny do zbioru 2boz Maszyny“ do )

ochrony do siewu do zbioru R do produkcji | czyszczenia
s uprawowe i pielggnacji i sadzenia zielonki i roslin zwierzgeej i sortowania
2 pielegnacy okopowych el .
z roslin nasion
R RERERERERRERE
8, <, - [ = [ = [ = a s o s o =
g g 's g 's g 's g ‘s 8 ‘s 8 'S 8 '
| @ = & = 3 = g = & = & = @ | =
z| § B B B B B B B B B B B 5 | B
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
1 2,000 222 100 111 2,000 222
2 2,00 1,92 2,00 1,92 1,00 0,96
3
4 1,00] 0,73
5 5,00 3,55 4,00 2,84 2,00 1,42 5,00 3,55 2,00 1,42 1,00] 0,71
6 4,00 2,00 5,00 2,50] 2,00 1,00 3,00 1,50 2,00 1,00 2,00 1,00
7 3,00 1,47] 1,00 0,49 1,00 0,49
8 1,00 0,45 1,00 0,45
9 8,00 3,38 6,00 2,53 1,00 0,42| 6,00 2,53 3,00 1,27| 1,00 042| 2,000 0,84
10 3,00 1,23] 5,00 2,06 2,00 0,82] 3,00 1,23] 1,00 0,41] 2,00 0,82| 1,00] 0,41
11 3,00 1,20 4,00 1,60 1,00 0,40| 2,00 0,80 1,00 0,40 1,00 0,40| 1,00] 0,40
12 2,00 0,79 1,00 0,39 2,00 0,79
13
14 7,00 2,64 1,00 0,38 1,00 0,38] 4,00 1,51 1,00 0,38 1,00 0,38
15 3,00 1,05 1,00 0,35 2,00 0,70
16 3,00 1,04 1,00 0,35 1,00 0,35 2,00 0,69 1,00{ 0,35
17 3,00 1,02] 4,00 1,36 2,00 0,68 2,00 0,68 1,00 0,34] 3,00 1,02| 1,00 0,34
18 2,00 0,66] 1,00 0,33] 1,00 0,33] 2,00 0,66/ 1,00 0,33 1,00] 0,33
19 3,00 0,95 3,00 0,95] 1,00 0,32] 4,00 1,27| 1,00 0,32| 6,00 1,90
20 2,00 0,63] 3,00 0,94] 2,00 0,63 4,00 1,25| 2,00 0,63] 2,00 0,63 1,00] 0,31
21 8,00 2,42| 5,00 1,51 2,00 0,60 2,00 0,60 2,00 0,60
22 5,00 1,40 2,00 0,56] 2,00 0,56] 3,00 0,84 2,00 0,56 1,00{ 0,28
23 2,00 0,56] 1,00 0,28 1,00 0,28 1,00 0,28
24 3,00 0,83 1,00 0,28 3,00 0,83] 1,00 0,28| 3,00 0,83
25 3,00 0,75 1,00 0,25 1,00 0,25
26 2,00 0,49 1,00 0,24 1,00 0,24| 1,00 0,24
27 | 2,00 048] 400 0097 200 048 1,000 024 100 o024 2,00 048
28 9,00 2,04 5,00 1,13] 2,00 045| 2,00 0,45 2,00 0,45| 5,00] 1,13
29 3,00 0,68 1,00 0,23
30 2,00 0,44 1,00 0,22
31 3,00 0,63] 4,00 0,83] 3,00 0,63] 1,00 0,21 4,00] 0,83
32 3,00 0,59| 2,00 0,40| 2,00 0,40| 1,00 0,20] 1,00 0,20
33 4,00 0,78 1,00 0,20/ 1,00 0,20
34 3,00 0,58] 4,00 0,78] 2,00 0,39] 3,00 0,58 1,00 0,19] 2,00 0,39
35 | 3,000 058 5000 097 200 039 2,00 039 1,00] 0,19
36 4,00 0,77| 2,00 0,38 2,00 0,38 1,00 0,19
37 5,00 0,92| 4,00 0,74 2,00 0,37] 1,00 0,18 1,00 0,18 2,00 0,37 1,00] 0,18
38 4,00 0,73 1,00 0,18 1,00 0,18 1,00 0,18
39 5,00 0,91] 4,00 0,73 5,00 0,91] 1,00 0,18 1,00{ 0,18
40 5,00 091] 2,00 0,36 3,00 0,55
41 4,00 0,72| 3,00 0,54] 1,00 0,18/ 1,00 0,18/ 1,00 0,18 2,00] 0,36
42 3,00 0,53] 1,00 0,18 2,00 0,36] 1,00 0,18
43 3,00 0,50] 3,00 0,50| 3,00 0,50] 3,00 0,50 2,00 0,33| 1,00] 0,17
44 4,00 0,63| 5,00 0,78] 2,00 0,31] 3,00 0,47] 2,00 0,31 1,00 0,16/ 1,00] 0,16
45 2,00 0,31] 2,00 0,31 2,00 0,31
46 6,00 0,91] 5,00 0,76] 2,00 0,30] 3,00 045| 2,00 0,30 1,00 0,15 1,00] 0,15
47 4,00 0,59] 5,00 0,74 2,00 0,29] 4,00 0,59] 2,00 0,29] 3,00 0,44 1,00] 0,15
48 2,00 0,29 1,00 0,14
49 3,00 0,43] 3,00 0,43] 2,00 0,28 3,00 0,43 2,00 0,28 1,00] 0,14
50 1,00 0,13] 3,00 0,40 3,00 0,40 1,00 0,13 1,00] 0,13
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Maszyny Maszyny Maszyny
do nawozenia, Maszyny Maszyny . . Maszyny do
Maszyny . : do zbioru zboz .. .
ochrony do siewu do zbioru R do produkeji | czyszczenia
s uprawowe i pielggnacji i sadzenia zielonki i roslin zwierzgeej i sortowania
2 ot okopowych .
z roslin nasion
S T8 B8 - E [~ S |- -T2 -]¢
Z Z - & - & - & - a - a - | =
S| & | £ | £ 2| £ 5| £ | 2 | 2 | 2
Z| B B B B B B B B B B B B 5 | B
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
51 5,00 0,65 3,00 0,39] 2,00 0,26] 3,00 0,39] 1,00 0,13 1,00{ 0,13
52 4,00 0,50] 3,00 0,38] 2,00 0,25 3,00 0,38 1,00 0,13] 3,00 0,38 1,00] 0,13
53 1,00 0,12
54 2,00 0,25 1,00 0,12 1,00 0,12 1,00] 0,12
55 3,00 0,36 1,00 0,12
56 4,00 0,47| 2,00 0,24| 1,00 0,12 3,00 0,35 1,00 0,12
57 4,00 0,46| 2,00 0,23 2,00 0,23] 3,00 0,34 1,00 0,11
58
59 4,00 0,44 2,00 0,22] 2,00 0,22 2,00 0,22 1,00{ 0,11
60 3,00 0,32] 1,00 0,11] 1,00 0,11] 1,00 0,11] 1,00 0,11 1,00 0,11
61 3,00 0,31 2,00 0,21 2,00 0,21 1,00 0,10, 2,00 0,21 1,00/ 0,10
62 3,00 0,31 1,00 0,10] 1,00 0,10
63 3,00 0,30] 2,00 0,20 1,00 0,10] 1,00 0,10, 1,00 0,10
64 | 3,00 029 200 o020 1,00 0710 200 020
65 2,00 0,19 1,00 0,10 2,00 0,19] 2,00 0,19/ 1,00 0,10{ 3,00 0,29
66 3,00 0,27 1,00 0,09
67 1,00 0,09 1,00 0,09] 2,00 0,18/ 1,00 0,09 1,00 0,09
68 2,00 0,18 4,00 0,36] 2,00 0,18 5,00 0,45
69 4,00 0,36] 2,00 0,18 2,00 0,18 4,00 0,36/ 1,00 0,09| 4,00 0,36
70 2,00 0,16/ 2,00 0,16] 2,00 0,16/ 3,00 0,24 1,00 0,08 3,00 0,24
71 3,00 0,23 2,00 0,16] 2,00 0,16] 3,00 0,23] 1,00 0,08
72 200 015 200 o015 1,000 007 300 022] 100 007 3,00 022
73 3,00 0,22| 6,00 0,44] 2,00 0,15 7,00 0,52 4,00 0,30
74 3,00 0,21| 3,00 021 2,00 0,14/ 4,00 0,29] 1,00 0,07| 2,00 0,14
75 3,00 0,21 5,00 0,34] 1,00 0,07] 5,00 0,34 1,00 0,07 1,00 0,07
76 3,00 0,20] 4,00 0,27 2,00 0,13] 4,00 0,27| 1,00 0,07 4,00 0,27
77 3,00 0,20] 3,00 0,20] 2,00 0,13] 4,00 0,27] 1,00 0,07 2,00 0,13
78 4,00 0,26] 2,00 0,13] 2,00 0,13] 1,00 0,07 2,00] 0,13
79 2,00 0,13] 4,00 0,26 1,00 0,06 2,00 0,13] 1,00 0,06] 2,00 0,13
80 2,00 0,12| 4,00 0,25 2,00 0,12| 3,00 0,19] 1,00 0,06 2,00 0,12
81 5,00 0,27| 4,00 0,21] 2,00 0,11] 4,00 0,21] 1,00 0,05 4,00 0,21 1,00] 0,05
82 3,00 0,16] 5,00 0,26 1,00 0,05] 4,00 0,21 1,00 0,05 2,00 0,10
83 3,00 0,15 3,00 0,15 3,00 0,15 2,00 0,10
84 3,00 0,15 3,00 0,15 4,00 0,20 1,00 0,05
85 3,00 0,15 4,00 0,20/ 1,00 0,05 5,00 0,25| 1,00 0,05 3,00 0,15
86 5,00 0,25 2,00 0,10 3,00 0,15 2,00 0,10 1,00] 0,05
87 2,00 0,10 1,00 0,05 1,00 0,05
88 2,00 0,09 2,00 0,09 4,00 0,17) 1,00 0,04 2,00 0,09
89 2,00 0,08 2,00 0,08 1,00 0,04 3,00 0,12| 1,00 0,04 2,00 0,08
90 2,00 0,08 2,00 0,08 2,00 0,08 1,00 0,04
91 2,00 0,08 3,00 0,12] 2,00 0,08 8,00 0,32 1,00 0,04 3,00 0,12
92 2,00 0,07| 4,00 0,14] 1,00 0,03] 4,00 0,14 3,00 0,10
93 4,00 0,13 1,00 0,03 2,00 0,06 2,00 0,06) 1,00 0,03| 3,00 0,09
94 4,00 0,12| 5,00 0,15 2,00 0,06 2,00 0,06) 1,00 0,03 1,00 0,03 1,00] 0,03
95 4,00 0,09 1,00 0,02] 1,00 0,02] 2,00 0,05| 1,00 0,02
96 4,00 0,09 4,00 0,09] 1,00 0,02 2,00 0,04] 1,00 0,02| 2,00 0,04
97 5,00 0,10 1,00 0,02 3,00 0,06
98 4,00 0,07 4,00 0,07] 2,00 0,04] 6,00 0,11] 2,00 0,04 3,00 0,05
99 5,00 0,08 4,00 0,07] 1,00 0,02 3,00 0,05| 2,00 0,03 1,00 0,02
100 4,00 0,06] 2,00 0,03] 1,00 0,02] 4,00 0,06
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Tabela 17. Wyposazenie gospodarstw w §rodki transportowe i tadunkowe

Liczba
Nr Samochodow Pozostatych Urzadzen i maszyn
gospodarstwa cigzarowych i dostawczych $rodkow transportowych za- i wytadunkowych
szt~gosp.'1 sztha’ UR szt'gosp.'1 szt-ha’ UR szt~gosp,'1 szthaT UR
1 2 3 4 5 6 7
1 1,00 1,11 1,00 1,11
2 1,00 0,96
3
4
5 1,00 0,71
6
7 2,00 0,98
8 1,00 0,45
9 1,00 0,42 3,00 1,27 3,00 1,27
10 1,00 0,41
11 1,00 0,40
12
13
14 1,00 0,38
15 2,00 0,70
16 1,00 0,35
17
18 1,00 0,33
19 2,00 0,63
20
21 1,00 0,30 2,00 0,60
22 2,00 0,56
23 1,00 0,28
24 1,00 0,28
25 1,00 0,25
26 2,00 0,49
27 1,00 0,24
28 1,00 0,23
29
30 1,00 0,22
31
32 1,00 0,20
33 1,00 0,20
34 1,00 0,19
35
36 3,00 0,58
37 2,00 0,37 1,00 0,18
38
39 1,00 0,18 2,00 0,36
40 1,00 0,18
41 1,00 0,18
42 1,00 0,18
43 1,00 0,17
44
45 3,00 0,46
46
47 1,00 0,15
48
49 1,00 0,14 1,00 0,14
50
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Nr

Liczba

Samochodow Pozostatych Urzadzen i maszyn
gospodarstwa cigzarowych i dostawczych $rodkow transportowych za- i wytadunkowych
szt-gosp.” szttha” UR szt-gosp.”’ szt-ha”’ UR szt-gosp.” szt-ha’ UR
1 2 4 5 6 7
51
52 2,00 0,25
53 1,00 0,12
54 1,00 0,12
55 1,00 0,12
56 1,00 0,12
57
58
59 1,00 0,11 2,00 0,22
60 2,00 0,21
61 5,00 0,52
62
63
64 1,00 0,10
65 1,00 0,10
66 1,00 0,09
67 1,00 0,09
68 3,00 0,27
69 1,00 0,09
70
71 1,00 0,08
72
73 2,00 0,15
74 1,00 0,07
75 3,00 0,21
76 2,00 0,13
77 1,00 0,07
78 1,00 0,07 1,00 0,07
79 4,00 0,26
80 1,00 0,06
81 2,00 0,11
82 1,00 0,05
83 1,00 0,05
84
85 1,00 0,05
86 3,00 0,15
87 2,00 0,10
88 2,00 0,09
89 1,00 0,04
90
91 2,00 0,08
92 1,00 0,03
93 1,00 0,03
94
95 3,00 0,07
96 2,00 0,04 1,00 0,02
97 2,00 0,04
98 1,00 0,02 2,00 0,04 1,00 0,02
99 2,00 0,03
100 2,00 0,03

153




Tabela 18. Moc zainstalowana w ciagnikach (wg typow) w badanych gospodarstwach [kW]

S

E = % =3 3 2

N P 2lz| 88| 5| 2| o

HERE: JHEIN IR IR IR AR A

s6 |5 8| 8| 5|28 |&|s|&|&|le|S|5]|2

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
1 22,30 22,30
2 34,60, 18,00 52,60
3
4 22,30 22,30
5 34,60 52,90 87,50
6 22,30 28,00 50,30
7 38,20] 18,00 56,20
8
9 38,20] 18,00 88,20 144,40
10 22,30 22,30
11 22,30 22,30
12 86,00 86,00
13
14 96,50 96,50
15 38,20 38,20
16
17 38,20 18,40| 61,00 117,60
18 22,30 22,30
19 60,50 60,50
20 22,30 28,00 50,30
21 28,00 39,00 61,00 128,00
22 35,00] 37,50 72,50
23 18,40 18,40
24 22,30 22,30
25 38,20 38,20
26 22,30 22,30
27 18,40 18,40
28 40,00 40,00
29 35,80 35,80
30 22,30 22,30
31 60,50 60,50
32 22,30 22,30
33 18,40 18,40
34 60,50 33,00 93,50
35 22,30 22,30
36 22,30 22,30
37 60,50 60,50
38 22,30 22,30
39 60,50 88,20 148,70
40 38,20 38,20
41 35,00 35,00
42 22,30 22,30
43 22,30 22,30
44 60,50 60,50
45 22,30 22,30
46 60,50 60,50
47 38,20 38,20
48 38,20 38,20
49 22,30] 49,00 71,30
50 38,20 52,90 91,10
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< 2

z | £ 3 2. P

g 35| 9| E| E| 2 5

A SRR AR AR AR R R

@7 Z < N

s6 |5 8| 8| 5|28 |&|s|&|&|le|S|5]|2

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
51 35,80 35,80
52 125,00 125,00
53 38,20 38,20
54 22,30 22,30
55 38,20 38,20
56 49,00 49,00
57 34,60 34,60
58
59 35,80 35,80
60 38,20 38,20
61 38,20 38,20
62 38,20 38,20
63 38,20 38,20
64 38,20 38,20
65 35,00 35,00
66 38,20 38,20
67 22,30 22,30
68 38,20 118,00] 156,20
69 60,50 110,00 170,50
70 18,40/ 61,00 79,40
71 60,50 60,50
72 18,40| 61,00 79,40
73 60,50 61,00 121,50
74 38,20 38,20
75 60,50 60,50
76 38,20 35,80 63,00 137,00
71 38,20 38,20
78 60,50 60,50
79 58,00 61,00 119,00
80 22,30 22,30
81 22,30] 37,50] 58,00 117,80
32 58,00 58,00
83 38,20 58,00 96,20
34 38,20 78,00 116,20
85 38,20| 152,50 190,70
86 38,20] 37,50 75,70
87 60,50 60,50
88 76,40 76,40
39 38,20 38,20
90 22,30 110,00 132,30
91 60,50 78,00 138,50
92 60,50 60,50
93 38,20 38,20
94 18,40 18,40
95 86,00 86,00
96 38,20, 60,00 98,20
97 66,70] 49,00 115,70
98 35,80 35,80
99 38,20] 60,00| 110,00 208,20
100 38,20/ 49,00 87,20

155




Tabela 19. Moc zainstalowana w ciagnikach z wyodrebnionymi najczgséciej uzywanych typow oraz jednostkowy
wskaznik zainstalowanej mocy

Moc zainstalowana [kW]

Wskaznik mocy zainstalowanej [kW-ha' UR]

Nr

gospodarstwa | ;g | ZETOR MF INNE | RAZEM | URSUS | ZETOR | MF INNE |RAZEM
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1 22,30 22,30 24,78 24,78
2 34,60 18,00 52,60 3327 17,31 50,58

3
4 22,30 22,30 16,28 16,28
5 34,60 52,90  87,50] 24,54 37,52 62,06
6 22,30 28,00 50,30 11,15 14,00 25,15
7 38,20 18,00 56,20 18,73 8.82 27,55

8
9 38,20 18,00 88,20 144,40 16,12 7,59 37.22] 60,93
10 22,30 22,30 9,18 9,18
11 22,30 22,30 8,92 8,92
12 86,00 86,00 33,86 33,86

13
14 96,50 96,50 36,42 36,42
15 38,20 38,20 13,40 13,40

16
17 38,20 79,40 117,60 12,95 26,92] 39,86
18 22,30 22,30 741 741
19 60,50 60,50 19,21 19,21
20 22,30 28,00 50,30 6,99 8,78 15,77
21 28,00[ 39,00 61,00 128,00 8,46 11,78 18,43| 38,67
22 35,00 37,50 72,50 9,78 10,47 20,25
23 18,40 18,40 5,11 5,11
24 22,30 22,30 6,18 6,18
25 38,20 38,20 9,57 9,57
26 22,30 22,30 543 543
27 18,40 18,40 4,46 446
28 40,00 40,00 9,05 9,05
29 35,80 35,80 8,06 8,06
30 22,30 22,30 4,91 491
31 60,50 60,50 12,60 12,60
32 22,30 22,30 4,41 4,41
33 18,40 18,40 3,61 3,61
34 60,50 33,000 93,50 11,77 6,42 18,19
35 22,30 22,30 433 433
36 22,30 22,30 4,28 428
37 60,50 60,50 11,16 11,16
38 22,30 22,30 4,07 4,07
39 60,50 88,20] 148,70 11,00 16,04] 27,04
40 38,20 38,20 6,95 6,95
41 35,00 35,00 6,31 6,31
42 22,30 22,30 3,98 3,98
43 22,30 22,30 3,68 3,68
44 60,50 60,50 9,47 9,47
45 22,30 22,30 3,43 3.43
46 60,50 60,50 9,17 9,17
47 38,20 38,20 5,63 5,63
48 38,20 38,20 5,45 5,45
49 22,30] 49,00 71,30 3,18 6,98 10,16
50 38,20 5290 91,10 5,14 7,12] 1226
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Moc zainstalowana [kW]

Wskaznik mocy zainstalowanej [kW-ha" UR]

Nr

gospodarstwa | 1jpqjs | ZETOR MF INNE |RAZEM | URSUS | ZETOR | MF INNE |RAZEM

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

51 35,80 35,80 4,62 4,62
52 125,00 125,00 1572] 1572
53 38,20 38,20 4,77 477
54 22,30 22,30 2,74 2,74
55 38,20 38,20 4,55 4,55
56 49,00 49,00 5,76 5,76
57 34,60 34,60 3,95 3,95
58
59 35,80 35,80 3,90 3,90
60 38,20 38,20 4,06 4,06
61 38,20 38,20 3,96 3,96
62 38,20 38,20 3,90 3,90
63 38,20 38,20 3,82 3,82
64 38,20 38,20 3,76 3,76
65 35,00 35,00 3.35 3,35
66 38,20 38,20 3,47 3.47
67 22,30 22,30 2,00 2,00
68 38,20 118,00 156,20 3,41 10,53] 13,93
69 60,50 110,00 170,50 5,38 9,79 15,17
70 79,40 79,40 6,30 630
71 60,50 60,50 4,73 4,73
72 79,40 79,40 593 593
73 60,50 61,000 121,50 4,48 4,52 9,00
74 38,20 38,20 2,73 2,73
75 60,50 60,50 4,16 4,16
76 38,20 35,80]  63,00] 137,00 2,57 2,41 424] 923
77 38,20 38,20 2,55 2,55
78 60,50 60,50 4,00 4,00
79 58,000 61,00 119,00 3,77 3,96 7,73
80 22,30 22,30 1,38 1,38
81 22,30 37,50 58,00 117,80 1,19 1,99 3,09 6,27
82 58,00 58,00 3,04 3,04
83 38,20 58,00 96,20 1,95 2,96 491
84 38,20 78,00 116,20 1,91 390 581
85 38,200 152,50 190,70 1,91 7,63 9,54
86 38,200 37,50 75,70 1,87 1,84 3,71
87 60,50 60,50 2,93 2,93
B 76,40 76,40 332 332
89 38,20 38,20 1,54 1,54
90 22,30 110,00 132,30 0,89 4,40 5,29
91 60,50 78,000 138,50 2,42 3,12 554
92 60,50 60,50 2,09 2,09
93 38,20 38,20 1,19 1,19
94 18,40 18,40 0,55 055
95 86,00 86,00 1,94 1,94
96 38,200 60,00 98,20 0,85 1,33 2,17
97 66,70 49,00 115,70 1,29 0,95 2,24
98 35,80 35,80 0,65 0,65
99 38,20 60,00 110,00 208,20 0,64 1,00 1,83 3,47
100 3820 49,00 87,20 0,60 0,77 137
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Tabela 20a. Powierzchnia budynkéw produkeyjnych i magazynowych w m?
oraz udziat dofinansowania zewngtrznego na ich modernizacjg

Bud. inwentarski wielofunkcyjny Obora Chlewnia
Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja Budowa  |Modernizacja
8 8 8 8 8 .8
g g g g g g
; < g ] ; =] < ; ] ; ] < ; o § o
| £ 29 29| 2 29 29| 2 29 g g
% '§ A E g ] %\3 g 'QE) ] E g ] E g E ) ?é g o ?5 g
S| & | 2 |58 & |58 & | & |58 £ |58 & 2 |58[2|5¢8
Z [ m - % - % | m - % - % | m - % | -] %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1
2
3
4
5 50[ 1995
6 16| 1960 2002
7 250| 1976
8 25| 1900
9
130] 1980
25| 1950 10| 1960
72| 1976
30[ 1974
81| 1970
128] 1970
40| 1927 2007
20| 1989
40, 1981 25| 1932 2005
55| 1960 1986
32| 1960 36| 1985
20| 1975
20| 1940 1960
169] 1984
124] 1970
140| 1952 1990 150] 1952 1980
104| 1966
70[ 1960
160] 1948 2007
160] 1990 84| 1943
112 1960
60| 1980
100] 1970
70, 1963
36] 1994
120] 1945
300[ 1975
125 1963
50[ 1968
100] 1999
98| 1980
96| 1990
90| 1960 1995
75| 1965 1995




Bud. inwentarski wielofunkcyjny Obora Chlewnia
Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja Budowa  |Modernizacja

g = g g k= =
5 g g g 5 g

< E o % o % o E o E o g [©]

E £ 29| £ £ 9 29 £ 29 g9

£ | 5 £ g S8 S £ § S8| S S RS

< N hallh} =5 X hal| 5| N o> holp=!

% 'E ~ g g x| = g ‘§ ~ '_é g ~ | 8§ g ‘§ x |8 g v | 5 g

S| & | 2 |S8| £ |58 & | & |58 & |58 & | & |58|&2|58

Z | - % - % | m - % - % | m’ - % -1 %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16

51 220| 1987

52 240 1973

53

54

55 160] 1990 84| 1943

56 70{ 1965

57 30| 1960

58 100] 1996 80[ 1996

59 60| 1970 8] 1970

60 400| 1980

61

62 72| 1982 2005

63 80| 1966 2000

64 90| 1980

65 171] 1966 2003 70| 1966 2003

66 80[ 1990

67 | 472,5| 1993 2000

63 81| 1970

69 30[ 1973

70 400| 1970

71 104] 1950

72

73 80| 1970

74 2009 50

75 106 1981

76 180[ 1981

77 100[ 1995

78 140 1956 2001

79 20| 2004 80| 1978

80

81 70{ 1980 2005

82 60| 1975 1990

83 204| 1988

84 120] 1980

85 130] 1985

86

87

88

89 144| 2005

90 300] 1957 2004 180] 1957 2004

91 320| 1975 2000 50

92 160[ 1981 15| 1981

93 130] 1989

94 320[ 1980

95 250[ 2000

96 172] 1971

97

98 200| 1980 50{ 1972 1999

99 360] 1978

100

159




Tabela 20b. Budynki produkcyjne i magazynowe oraz udziat dofinansowania zewngtrznego na ich modernizacj¢

Stajnia Kurnik Szklarnia

Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja

Powierzchnia
zewngetrznego
zewngtrznego
zewngtrznego
zewngtrznego
Powierzchnia
zewngtrznego
zewngtrznego

Rok
Rok
Rok
Rok
Rok
Rok

o | Udziat finansowania
-| Udziat finansowania
-| Udziat finansowania

- Udziat finansowania
3
=1
8
.
=
.
X

-| Udziat finansowania

=
!

-| Udziat finansowania

°
:
=

<1|8 | Powierzchnia

“w
~
n
=)
o
o
p—
=
—
—
—
N~

13

—
&
—
n
—
(=)

w
(=3
S

1970

15| 1975 2002

oo |a|ov|w |4+ |w |0 |—[=| Nr gospodarstwa
w|B
&

70[ 1989

11 36] 1960

19 35| 1932 2005 75

27 12| 1980

39 50/ 1930 2000

45 720/ 1960

48 24| 1990 2007 6,25 1989
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Stajnia Kurnik Szklarnia

Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja

Udziat finansowania

Powierzchnia
zewngtrznego
zewnetrznego
Powierzchnia
zewnetrznego
zewngtrznego
Powierzchnia
zewngtrznego
zewnetrznego

Rok
Rok
Rok
Rok
Rok

o| Udziat finansowania
Rok

S|

o | Udziat finansowania
.

-| Udziat finansowania
-| Udziat finansowania
- Udziat finansowania
S

8
:
N
:
X

= | Nr gospodarstwa
w8

X

X
<8

x

“w
&
n
=)
=]
o
p—
=
—
—
—
[ 5]
—
“w
—
~
—
n
—
(=)

W
n

1987

53 360 1950

54 200{ 1990

59 12| 1970

65 5| 2003

67 108] 1973 2005 72| 1993 1998

73 22| 1970

79 20] 1978

86 35| 1980

90 25| 1980

92 9] 2005

94 36| 1956

97 120] 1988

98 250] 1980

100

161




Tabela 20c. Budynki produkcyjne i magazynowe oraz udziat dofinansowania zewngtrznego na ich modernizacjg

Wiaty Garaze Stodota
Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja

= 5 = 5 = =
5 g g g g g
z z z z z z

2| £ 25 29| = 29 29| 2 29 Zg

- i) (5] i) [} o o

2 '§ i 'Té g s Tﬁq g '§ s }é g i E g '§ A 'Fcé g s ‘ﬁg g

02| 5|88 2|58 & | 2|58 5|58 &2 |88 2 |58

Z | - [ % [ - % | m] -1 % -1l % | - | % - 1 %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 |16

1 80| 1970 16/ 1970

2

3 35| 1987

4

5 100] 1995

6 65| 1975 2002

7

8 136/ 1970

9 20/ 1989

10 120f 1998

11 60| 1970 2005 48| 2005

12 80| 1996 25| 1994

13 30 1976

14

15 96| 1995

16 56] 1990 90| 1990

17 20| 2009 25| 1950 1990 50| 1950

18 208 1972

19 124 1970 2005 75

20 63| 1947 1977 98| 1947 1977

21 50| 1960 200[ 1950

22 50[ 1992 126] 1980

23 55| 2005 35| 2009

24 49 1985 28] 1990

25 14] 1975 140| 1975

26 50| 2006

27 72| 1960

28 300 1995

29 132] 1983

30 90| 1994 48| 1984 160| 1942 1982

31 144 1964

32 120[ 1960

33 80| 1950 160] 1983 2008

34 30| 1968 240 1968

35

36 250/ 1980

37 220( 1970

38 100] 1963 144] 1945

39 70| 1947

40 80| 2009 30 1999 25| 1999

41 150 1975 150/ 1945

42 300 1975

43 162] 1945

44 751 1992 200[ 1972

45

46

47 30] 1980

48 24| 1990 54] 1989

49 36| 2004 324] 1960

50 100] 1965 1995 150 1980 1995
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Wiaty Garaze Stodota
Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja

] ] ) ] = =
s g g g g 5
3 3 z 3 z z

s | g x 29| 2 25 29| 2 2% x

- o) (5] i) [} o o

% '§ ) “E g A E g '§ A 'Fé g A E dg 'E v .Fé g o ‘E g

S| & | & |58 & |58 & | 2|58 & |58 & | & |58 2 58

Z |’ - % - % | m’ - % - % | m’ - % - %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 |16

51 750[ 1987 1600 1987 450| 1957

52 108| 1980

53 40 1995

54 30 60| 1987 140 1986

55 15| 1968 240| 1968

56 40/ 1990 140| 1975

57 70| 1970 200| 1950

58 50| 1995 120] 1995 70] 1995

59 50| 1970 80| 1970 200| 1970

60 50| 2000 300] 1980

61

62 32| 2008 135 1983

63 70| 2005 130] 1980 2000

64 110{ 1980

65 81| 1966

66 50| 1990 40/ 1990

67

68 216| 1989

69 20| 1980

70 40/ 1990 72| 1970

71 96| 1990 410| 1960

72 50| 2000 105] 1990 200| 1960

73 16| 1972 120] 1989 200] 1969

74 46| 1960 2009 180| 1968 2009| 50

75 105] 1990 49| 1982 171] 1990

76 144] 1991 60| 1984 180| 1982

77 50| 1995 40| 1995 150] 1995 2000

78 100[ 2010 60| 1956

79 150[ 1998 70| 1978 140] 1980

80 90| 1991 170, 1961

81 50| 1980 50| 1980 150] 1979

82 50/ 2000 120{ 2001 2000

83 325| 2000 220| 1982

84 320] 1980 160[ 1970

85 40| 2005

86 170[ 1980 100] 1980 300[ 1960

87 49 1990 50| 1992

88 60| 1990 45| 1990 200 1961

89 72| 1980 52| 1992 200| 2005

90 120/ 1997 100[ 1999

91 50| 1980 70| 1995 160| 1975 2007

92 200| 2001 96| 1981

93 40| 2004 180 2005

94 224| 1980

95 35| 2009

96 130 1978

97 109] 1990 45| 1990 160] 1985

98 250| 2000

99 75| 1975 42| 1978 2007

100 100] 1988 60] 1990 120] 1992
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Tabela 20d. Budynki produkcyjne i magazynowe oraz udziat dofinansowania zewngtrznego na ich modernizacj¢

Silosy

Magazyny

Przechowalnie

Budowa

Modernizacja

Budowa

Modernizacja

Budowa

Modernizacja

Rok

zewngtrznego

zewngtrznego

Rok

Rok

zewngetrznego

zewngetrznego

Rok

Powierzchnia

Rok

zewngtrznego

zewngtrznego

Rok

| Udziat finansowania

°

-| Udziat finansowania

.
=S

S Udziat finansowania

S

< Udziat finansowania
3

EN

- Udziat finansowania

-| Udzial finansowania

,
=S

w|B | Pojemnosé

w

&

n
=)

<18 | Powierzchnia

® |

-]

10 11

p—
N~

13

—
FN

—
n
—
=

S

1970

100

1999

oo |a|ov|w |+ |w |0 |—[=| Nr gospodarstwa

20

2010

1000

1990

100

1970

240

1960

1980

54

1994

30

1980

90

1990

50

1989

20

1990

70

1940

1980
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Silosy

Magazyny

Przechowalnie

Budowa

Modernizacja

Budowa

Modernizacja

Budowa

Modernizacja

Rok

o | Udziat finansowania
zewngtrznego

Rok

o| Udziat finansowania
zewnetrznego

Powierzchnia

zewngtrznego

Rok
o | Udziat finansowania

Rok

zewngtrznego

Powierzchnia

zewnetrznego

Rok
Rok

o| Udziat finansowania
zewnetrznego

©

=S

S|

S

e Udziat finansowania
S

EN

- Udziat finansowania

=S

= | Nr gospodarstwa

w|B | Pojemnosé

w

&

n

=)

(B

o
-]

—
—

p—
[ 5]

—
FN
—
n

13

—
=

=
I3

1957

40

2001

84

2006

174

1978

1993

94

1990

16

1981

189

1991

200

1985

130

1980

75

1985

246

1990

1978

12

1980

270

1970

150

2008

100

1989
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Tabela 20e. Budynki produkcyjne i magazynowe oraz udziat dofinansowania zewngtrznego na ich modernizacjg

Chlodnie Warsztat Piwnica

Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja

Powierzchnia
zZewngtrznego
zewngtrznego
zewngetrznego
zewngetrznego
Powierzchnia
zewngtrznego
zewngtrznego

Rok
Rok
Rok
Rok
Rok
Rok

| Udziat finansowania
S Udziat finansowania
< Udziat finansowania
3
- Udziat finansowania
.
- Udziat finansowania
3

-| Udziat finansowania
3
'

EN

<18 | Powierzchnia

w
&
n
=)
o
-]
—
<>
p—
N~
—
w
—
FN
—
n
—
(=)

11

65| 1968

20| 1976

oo |a|ov|w |+ |w |0 |—[=| Nr gospodarstwa
S
&
'
X
'
X

17 10| 1950 2007

21 15| 1970

30 180 1942 1992

32 80| 1960

43 50/ 1949

48 20| 1990

166




Piwnica

Budowa

oSouzndumoz
BIUBMOSURULJ JRIZP)

16

Modernizacja

0

15

0ouzndumoz
BIUBMOSUBULJ JeIZP)

%
14

oy

13

BIUYIZIANIMOJ

12

Warsztat

03ouzndumaz
BIUBMOSUBUJ JRIZP()

%
11

Modernizacja

0y

10

03ouzndumaz
BIUBMOSUBUIJ JRIZP()

%

Budowa

0y

1993

BIUYOZIAIMO]

180

Chlodnie

Budowa

oSouzndumoz
BIUBMOSURBULJ JRIZP)

Modernizacja

0

2000

0ouzndumoz
BIUBMOSURULY JRIZP()

oy

1990

1975

BIUYIZIANIMOJ

45| 2006

60| 2004

60| 2001

60 2005

92

280

em)siepodsod IN

—

51
52

53
54

55
56

57
58

59
60

61
62

63
64
65

66
67

68
69

70

71
72

73
74
75

76
77
78
79
80

81
82

83

84
85

86
87

88
89
90

91
92

93
94

95
96
97
98

99
100
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Tabela 20f. Budynki produkcyjne i magazynowe oraz udziat dofinansowania zewngtrznego na ich modernizacjg

Tunel foliowy Suszarnia Budynek gospodarczy

Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja Budowa Modernizacja

zewngetrznego
zewngtrznego
Zewngtrznego
zewngtrznego
Powierzchnia
zewngtrznego
zewngtrznego

Rok
Rok
Rok
Rok
Rok
Rok

.

- Udziat finansowania

3

.

S Udziat finansowania
| Udziat finansowania
- | Udzial finansowania
o | Udziat finansowania
o| Udziat finansowania

3 | Powierzchnia
3

.
X
.
X
B
s
.
X
.
N

<1|B | Powierzchnia

“w
S
wn
N
=)
o
—
>
—
—
p—
N~
p—
w
p—
~
—
n
—
(=)

=N
S
S

1975

500/ 2008

oo |a|ov|wn |+ w0 |—[=| Nr gospodarstwa

19 90 1995 5| 2008 40| 1960

31 77 1966

35 26| 1995
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oSouzndumoz
BIUBMOSURULJ JRIZP)

%
16

169

Modernizacja

0y

15
2005

03ouzndumaz
BIUBMOSUBUL JRIZP()

%
14

Budowa

30

13
1970

Budynek gospodarczy

BIUYOZIOIMOJ

12
72

oSouzndumoz
BIUBMOSURBULJ JeIZP)

%

11

Modernizacja

0y

10
2005

0ouzndumoz
BIUBMOSUBULJ JRIZP()

Budowa

0y

1970
1985

Suszarnia

BIUYIZIAIMOJ

72
154

03ouzNdumaz
BIUBMOSUBUJ JRIZP()

Modernizacja

oy

03ouz1dumaz
BIUBMOSUBUIJ JRIZP()

%

Tunel foliowy

Budowa

0y

BIUYIZIAIMOJ

em)siepodsod IN

51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
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75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92
93
94
95
96
97
98

99
100




Tabela 21. Laczna powierzchnia produkcyjna i magazynowa budynkow gospodarczych
wg ich grup uzytkowych w badanych gospodarstwach w m’

Nr Budynki Budynki Garase
ospodarstwa i budowle i budowle ma- {wiat Przechowalnie Suszarnie Pozostate Razem
£osp produkcyjne gazynowe Y

1 2 3 4 5 6 7 8

1 75 150 100 325
2 235 450 2350 100 3135
3 240 108 348
4 360 40 400
5 200 140 90 430
6 244 240 15 499
7 70 140 40 250
8 30 200 70 300
9 180 70 170 420
10 80 200 130 410
11 400 350 750
12 40 40
13 72 135 32 239
14 80 130 70 280
15 90 110 200
16 246 81 327
17 80 40 50 170
18 653 653
19 81 216 297
20 30 20 50
21 400 72 40 512
22 104 504 96 704
23 200 155 355
24 102 200 136 438
25 180 46 226
26 106 187 154 447
27 180 180 204 564
28 100 150 90 340
29 140 60 100 300
30 120 140 220 480
31 359 90 72 72 593
32 70 150 100 320
33 60 120 50 230
34 204 220 325 180 929
35 120 160 320 600
36 130 40 170
37 35 430 270 735
38 75 99 174
39 446 105 154 705
40 144 200 124 468
41 505 100 120 15 740
42 320 160 120 600
43 184 96 200 480
44 130 192 40 362
45 356 494 850
46 250 35 285
47 172 130 302
48 120 160 154 434
49 500 100 250 850
50 360 42 75 477
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Nr Budynki Budynki Garaze
ospodarstwa i budowle i budowle ma- { wiat Przechowalnie Suszarnie Pozostate Razem
80P W produkcyjne gazynowe wiaty

1 2 3 4 5 6 7 8

51 120 160 280
52 75 150 100 325
53 235 450 2350 100 3135
54 240 108 348
55 360 40 400
56 200 140 90 430
57 244 240 15 499
58 70 140 40 250
59 30 200 70 300
60 180 70 170 420
61 80 200 130 410
62 400 350 750
63 40 40
64 72 135 32 239
65 80 130 70 280
66 90 110 200
67 246 81 327
68 80 40 50 170
69 653 653
70 81 216 297
71 30 20 50
72 400 72 40 512
73 104 504 96 704
74 200 155 355
75 102 200 136 438
76 180 46 226
77 106 187 154 447
78 180 180 204 564
79 100 150 90 340
80 140 60 100 300
81 120 140 220 480
82 359 90 72 72 593
83 70 150 100 320
84 60 120 50 230
85 204 220 325 180 929
86 120 160 320 600
87 130 40 170
88 35 430 270 735
89 75 99 174
90 446 105 154 705
91 144 200 124 468
92 505 100 120 15 740
93 320 160 120 600
94 184 96 200 480
95 130 192 40 362
96 356 494 850
97 250 35 285
98 172 130 302
99 120 160 154 434
100 500 100 250 850
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Tabela 22a. Wykorzystywane pakiety rolno-srodowiskowe w badanych gospodarstwach

Nr
gospodarstwa

Uprawy rolnicze

Trwate uzytki zielone

Uprawy warzywne

Uprawy zielarskie

ekologiczne

w okresie
przestaw.

w okresie

ekologiczne
przestaw.

w okresie

ekologiczne
przestaw.

ekologiczne

w okresie
przestaw.

3

4 5

6 7

9
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gospodarstwa

Nr

Uprawy rolnicze

Trwate uzytki zielone

Uprawy warzywne

Uprawy zielarskie

ekologiczne

w okresie
przestaw.

ekologiczne

w okresie
przestaw.

ekologiczne

w okresie
przestaw.

ekologiczne

w okresie
przestaw.

3

5

7

9

[y U U 'Y

=== === ==

=== =] =

| [ [ | = [ =

U U U [N U [ N

U Y (NG [ U UG (U Y Y (R U Y [N (U

U U UG VY U N (NI U Y (R U
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Tabela 22b. Wykorzystywane pakiety rolno-srodowiskowe w badanych gospodarstwach

Uprawy sadownicze Pozostate uprawy Uprawa orzecha Uprawa orzecha
i jagodowe sadownicze i jagodowe wloskiego nieowocujaca wloskiego owocujaca

w okresie w okresie w okresie w okresie

ekologiczne ekologiczne ekologiczne ekologiczne
przestaw. przestaw. przestaw. przestaw.

gospodarstwa

Nr

2 3 4 5 6 7 8 9

OO\ ||| LD | =t
—_
Ju—

—_
N
— ===

[ 383
~
|t | [ | | o [ =
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gospodarstwa

Nr

Uprawy sadownicze
i jagodowe

Pozostate uprawy
sadownicze i jagodowe

Uprawa orzecha
wloskiego nieowocujaca

Uprawa orzecha
wloskiego owocujaca

w okresie

ekologiczne
przestaw.

w okresie

ekologiczne
przestaw.

w okresie

ekologiczne
przestaw.

w okresie

ekologiczne
przestaw.

2 3

4 5

6 7

8 9
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Tabela 23. Dodatkowe dochody w gospodarstwach ekologicznych

eK1sKimjoide

o

Nr
gospodarstwa

10
12
13
14
15
16
17
13
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
)
43
44
45
46
47
43
49
50
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Nr
gospodarstwa

51
52

53
54

55
56
57
58

59
60
61

62
63

64

65
66
67

68

69
70

71
72

73
74

75
76
77

78

79
80

81
82

83
84

85
86
87
88
89
90

91
92

93

94
95
96
97

98
99
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Tabela 24. Wyposazenie gospodarstw w infrastrukturg informatyczna

Gospodarstwo posiada:

Nr
gospodarstwa Komputer Dostep do sieci Internet oprogramowanie: jakie... oprogffrfl(g\i/l;lti}:?giie
1 2 3 4 5
1 1 1 Pakiet biurowy
2 1 1 Pakiet biurowy
3 1 1 Pakiet biurowy
4 0 0
5 1 1 Pakiet biurowy
6 1 1 Pakiet biurowy
7 1 1 Pakiet biurowy
8 1 1 Pakiet biurowy
9 1 1 Pakiet biurowy
10 1 1 Pakiet biurowy
11 1 1 Pakiet biurowy
12 1 1 Pakiet biurowy
13 1 1 Pakiet biurowy
14 1 1 Pakiet biurowy
15 1 1 Pakiet biurowy
16 1 1 Pakiet biurowy
17 1 1 Pakiet biurowy
18 1 1 Pakiet biurowy
19 1 1 Pakiet biurowy
20 1 1 Pakiet biurowy
21 1 1 Pakiet biurowy
22 1 1 Pakiet biurowy
23 1 1 Pakiet biurowy
24 1 1 Pakiet biurowy
25 1 1 Pakiet biurowy
26 1 1 Pakiet biurowy
27 0 0
28 1 1 Pakiet biurowy
29 1 1 Pakiet biurowy
30 0 0
31 0 0
32 1 1 Pakiet biurowy
33 1 1 Pakiet biurowy
34 0 0
35 1 1 Pakiet biurowy
36 1 1 Pakiet biurowy
37 1 1 Pakiet biurowy
38 1 1 Pakiet biurowy
39 1 1 Pakiet biurowy
40 1 1 Pakiet biurowy
41 1 1 Pakiet biurowy
42 1 1 Pakiet biurowy
43 1 1 Pakiet biurowy
44 1 1 Pakiet biurowy
45 1 1 Pakiet biurowy
46 1 1 Pakiet biurowy
47 1 1 Pakiet biurowy
48 0 0
49 1 1 Pakiet biurowy
50 1 1 Pakiet biurowy
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Gospodarstwo posiada:

Nr
gospodarstwa Komputer Dostep do sieci Internet oprogramowanie: jakie... Spec_]ahst}/c;nel
oprogramowanie, jakie......
1 2 3 4 5
51 1 1 Pakiet biurowy
52 1 1 Pakiet biurowy
53 1 0 Pakiet biurowy
54 1 1 Pakiet biurowy
55 1 1 Pakiet biurowy
56 1 1 Pakiet biurowy
57 1 1 Pakiet biurowy
58 1 1 Pakiet biurowy
59 1 1 Pakiet biurowy
60 1 1 Pakiet biurowy
61 1 1 Pakiet biurowy
62 1 1 Pakiet biurowy
63 1 1 Pakiet biurowy
64 1 1 Pakiet biurowy
65 1 1 Pakiet biurowy
66 1 1 Pakiet biurowy
67 1 1 Pakiet biurowy
68 1 1 Pakiet biurowy
69 1 1 Pakiet biurowy
70 1 1 Pakiet biurowy stado bydta
71 1 1 Pakiet biurowy
72 1 0 Pakiet biurowy
73 1 1 Pakiet biurowy
74 1 1 Pakiet biurowy
75 1 1 Pakiet biurowy
76 1 1 Pakiet biurowy
77 1 1 Pakiet biurowy
78 1 1 Pakiet biurowy
79 1 1 Pakiet biurowy
80 1 1 Pakiet biurowy
81 1 1 Pakiet biurowy
82 1 1 Pakiet biurowy
83 1 1 Pakiet biurowy
84 0 0
85 1 1 Pakiet biurowy
86 1 1 Pakiet biurowy
87 1 1 Pakiet biurowy
88 1 1 Pakiet biurowy
89 1 1 Pakiet biurowy
90 1 1 Pakiet biurowy
91 1 1 Pakiet biurowy
92 1 1 Pakiet biurowy
93 1 1 Pakiet biurowy
94 1 1 Pakiet biurowy
95 1 1 Pakiet biurowy
96 1 1 Pakiet biurowy
97 1 1 Pakiet biurowy
98 1 1 Pakiet biurowy
99 1 1 Pakiet biurowy
100 1 1 Pakiet biurowy
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Tabela 25. Przysztosciowe plany gospodarstw ekologicznych

Nr
gospodarstwa

Plany gospodarstw

utrzymanie
obecnego stanu

rozwoj
i inwestycje

zmniejszenie
produkcji

likwidacja produkcji
ekologicznej

2

3

4

5

1

1

1

O[QA|[N || [W| D[ |-

— === ==
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Nr
gospodarstwa

Plany gospodarstw

utrzymanie
obecnego stanu

rozwoj
i inwestycje

zmniejszenie
produkcji

likwidacja produkcji
ekologicznej

1

2

3

4

5

51

1

52

1

53

54

55

56

57

58

59

60

61

62

63

64

65

66

67

68

69

70

71

72

73

— === ==

— === === == =] ==

— | | [ [ =
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Tabela 26. Wspotpraca gospodarstw ekologicznych

gospodarstwa

Nr

wspolnego zakupu
srodkow produkcji

wspolnego
uzytkowania maszyn

wspolnej sprzedazy
produktow
rolniczych

realizacji sprzedazy
indywidualnej

w przysztosci
jest generalnie zain-
teresowany wspot-
praca

2

3

4

5

6

1

O[QA[N|[ N[ |W [P — | -
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Nr
gospodarstwa

wspdlnego zakupu
srodkow produkcji

wspolnego
uzytkowania maszyn

wspolnej sprzedazy
produktow
rolniczych

realizacji sprzedazy
indywidualne;j

w przysztosci
jest generalnie zain-
teresowany wspot-
praca

2

3

4

5

6

1

1

1
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Tabela 27a. Wykorzystywanie w gospodarstwach ekologicznych odnawialnych Zroédet energii

Nr

Czy w gospodarstwie wykorzystywane sa odnawialne Zrodta energii - jesli tak to jakie:

gospodarstwa tak

energia

drewno biogaz stoneczna - kolektory

pompa
ciepta

ogniwa
fotowoltaniczne

elektrownia
wiatrowa

nie

0[N ||| WD [ =

UG UG (UG U U (U U U N

— === === oo~ |ol—|ao|~|o|~|c|lo|~|~|—|~|~|—|c|~|c|a|~|c|~|—|—|~|—|—=|~|—~|—~|c|lo|~|~|—~|c|~|~|c|o|~|n
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Nr
gospodarstwa

Czy w gospodarstwie wykorzystywane sa odnawialne Zrodta energii - jesli tak to jakie:

tak

drewno

biogaz

energia
stoneczna - kolektory

pompa
ciepta

ogniwa
fotowoltaniczne

elektrownia
wiatrowa

nie

— === ==

UG UG (UG U N

—_ === =] =

—_ == =] =

U U U U
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Tabela 27b. Wykorzystywanie w gospodarstwach ekologicznych odnawialnych zrodet energii cd.

Czy wlasciciel gospodarstwa jest L. . Nie planuje
Nr zainteresowany wprowadzeniem OZE Wiasciciel planuje w przysztosci
w przysztosci .
gospodarstwa tak nie wykorzystywa¢ OZE - jakie:... wykoz)z%]sitywac

1 2 3 4 5
1 1 kolektor st.

2 1 kolektor st.

3 1 kolektor st.

4 1

5 1 kolektor st.

6 1 kolektor st.

7 1 kolektor st.

8 1

9 1 kolektor st.

10 1 kolektor st.

11 1 drewno+pompa ciepla

12 1 kolektor st.

13 1 1
14 1 kolektor st.

15 1 1
16 1 kolektor st.

17 1 kolektor st.

18 1

19 1 kolektor st, pompa ciepla

20 1 kolektor st.

21 1

22 1

23 1 kolektor st, pompa ciepta
24 1 drewno

25 1

26 1 kolektor st.
27 1

28 1 kolektor st, elektrownia wodna

29 1 kolektor st.

30 1 1
31 1 kolektor st.

32 1 kolektor st, pompa ciepta

33 1

34 1 ektrownia wiatrowa, kolektory

35 1

36 1 kolektor st.

37 1 kolektor st.

38 1 kolektor st.

39 1 kolektor st, elektrownia wiatrowa
40 1 1
41 1 kolektor st.
42 1 kolektor st.
43 1 kolektor st.
44 1 kolektor st.
45 1 1
46 1 kolektor st.
47 1 kolektor st.
48 1 kolektor st, pompa ciepla
49 1 kolektor st.

50 1 kolektor st.
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Czy wiasciciel gospodarstwa jest . . Nie planuje
Nr zainteresowany wprowadzeniem OZE Wiaciciel ple}n}lje w przysztosci
gospodarstwa . w prZXSZIOSCI . wykorzystywaé
tak nie wykorzystywa¢ OZE - jakie:... OZE
1 2 3 4 5
51 1 kolektor st, pompa ciepla
52 1 kolektor st.
53 1 kolektor st.
54 1 kolektor st.
55 1 ektrownia wiatrowa, kolektory
56 1
57 1
58 1 kolektor st.
59 1 kolektor st.
60 1 kolektor st.
61 1 kolektor st.
62 1 kolektor st.
63 1
64 1 kolektor st.
65 1 kolektor st.
66 1 kolektor st.
67 1 kolektor st.
68 1
69 1
70 1 kolektor st.
71 1 kolektory, biogaz
72 1 1
73 1 kolektor st.
74 1
75 1 kolektor st.
76 1 kolektor st.
77 1 kolektor st.
78 1 kolektor st.
79 1 kolektor st, elektrownia wiatrowa
80 1 kolektor st, pompa ciepta
81 1 kolektor st.
82 1 kolektor st.
83 1 kolektor st.
84 1 1
85 1 kolektor st.
86 1
87 1 kolektor st.
88 1 kolektor st.
89 1 kolektor st.
90 1
91 1
92 1
93 1 kolektor st.
94 1 kolektor st.
95 1
96 1 kolektor st.
97 1
98 1 kolektor st.
99 1 kolektor st, pompa ciepta
100 1 kolektor st, pompa ciepla
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Zalacznik 2.

Opis wyposazenia 1 dziatalnosci gospodarstwa
Kwestionariusz do badan wstepnych



Opis wyposazenia i dziatalno$ci gospodarstwa. Kwestionariusz do badan wstgpnych

Projekt badawczy rozwojowy Nr NR 12-0165-10
Realizator — placowka naukowa Instytut InZynierii Rolniczej i Informatyki

Uniwersytet Rolniczy w Krakowie
30-149 Krakéw, ul. Balicka 116B

Innowacyjne oddzialywanie techniki i technologii
oraz informatycznego wspomagania zarzadzania na efektywnos$¢ produkceji

w gospodarstwach ekologicznych

OPIS WYPOSAZENIA 1 DZIALALNOSCI GOSPODARSTWA
ZA OKRES 1-01-2011 - 31-12-2011R.

Gospodarstwo:

Miejscowos¢ |, Gmina

Telefon

Krakow 2011
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2. ZATRUDNIENIE

Liczba os6b w rodzinie ...... w tym stale zatrudnione w gospodarstwie: osoby doroste ......
emeryci ...... dzieci do 181at ......

Czlonkowie rodziny zatrudnieni okresowo w gospodarstwie: osoby dorosle ......

emeryci ...... dzieci do 18 lat ......

e

Pracownicy najemni zatr i stale w darstwie ...... i okresowo ............ rbh/rok.
2osp

3. RODZAJ GLOWNEGO ZRODLA UTRZYMANIA
% produkty

Sprzedaz nieprzetworzonych produktow ekologicznych L OO

Sprzedaz przetworzonych produktéw nieekologicznych L PP PPt

Sprzedaz innych produktéw rolniczych L PP PPt

Agroturystyka

Praca poza rolnictwem

Emerytury, renty

Dotacje i subwencje

4. INFRASTRUKTURA INFORMATYCZNA

Komputer I:l internet l:l adres e-mail ...

System Operacyjny  .o.ooiiiiiiiiiiiiiiiieeene
Programy uzytkOwe ... e
5. POWIERZCHNIA GOSPODARSTWA i STRUKTURA AGRARNA

Tabela 1. Powierzchnia gospodarstwa i struktura gruntow [ha]

w tym:

Wyszczegolnienie Razem Uwagi

wlasne dzierzawa | ugory, odlogi itp.

Grunty orne (GO i inne)

Laki naturalne (TUZ)

Pastwiska naturalne (TUZ)

Sady (bez drzew przydomowych)

Plantacje wieloletnie

Inne uzytki rolne

Razem uzytki rolne (UR)

Lasy i tereny zadrzewione

Wody

Powierzchnia zabudowy i drogi

Inne grunty
Razem grunty poza UR
Ogélna powier: gospodarstwa
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Tabela 2. Charakterystyka dziatek i pol

Charakterystyka dzialek Charakterystyka pél
PowierzchH Ozna- Powierzch-
Nr dzialki wg nia Klasa Odleglosé¢ . nia Rodzaj uprawy lub Uwagi
rejestru [ha] bonitacji [km] czenie [ha] roslina
pola
6. PRODUKCJA ZWIERZECA
Tabela 3.1. Obrot stada bydta [szt.]
) Stan | Stan na 1 Przychody z: Rozchody na: Stan na
Kategoria bydla obecny| stycznia | "FO7 | FA przeklaso- sprzedaz |spozycie| P rzekla- upadki| 31 grudnia
dzenia |kupu| wania sowanie
Krowy mleczne
Cieleta
do 2 miesigcy
Cielgta 2-6 miesigcy
Jatowki
6-15 miesigcy
Jatowki
15-24 miesigcy
Bukaty (opasy)
6-15 miesigcy
Opasy (bukaty)
ponad 15 miesigcy
Opasy krow
wybrakowanych
Razem bydlo
Tabela 3.2. Obrot stada trzody chlewnej [szt.]
Przychody z: Rozchody na:
Kategoria trzod Stan |Stannal Stan na
8 ¥ obecny| stycznia | uro- | za- | przeklaso- sprzedaz |spozycie przekla- upadki 31 grudnia
dzenia |kupu| wania so-wanie

Knury

Maciory (lochy)

Prosigta
do 2 miesigcy

Warchlaki
3-4 miesiace

Tuczniki migsne
4-7 miesigcy

Loszki remontowe
5-10 miesigcy

Wybrakowane
tuczniki maciory

Razem trzoda
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Tabela 3.3. Obrot stada pozostatych zwierzat [szt.]

Przychody z: Rozchody na:
Stan | Stan na Stan na 31
Kategoria bydla N _ przekla- ) )
obecny|1 stycznia urg;iaze zakupu | so- | sprzedaz |spozycie ;’J_::Illaie upadki| grudnia
wania
Konie
Zrebigta do 2 lat
Zrebigta do 1 1.
Owce / Kozy
Jagnigta
Drob .............
7. SRODKI TECHNICZNE
Tabela 4. Park maszynowy
Rok Rok
Para- Para-
Wyszczegoélnienie T ~ Wyszczegolnienie T
Y & metr | VPP r(;}i:k zakup y g metr » produkcja| zakup
Samochod osobowy Kosiarka
Samochod dostawczy Przetrzasacz
Ciagnik Zgrabiarka
Ciagnik Prasa
Owijarka do bel

Zbieracz pokosow

W6z ciagnikowy

Przyczepa
Wiazatka
Ladowacz Mtocarnia stacjo-
narna
Prasa stacjonarna
Plug Kombajn zbozowy
Kultywator Wialnia
Brona z¢gbowa Czyszczalnia
Brona talerzowa
Glebogryzarka Kopaczka
Agregat uprawowy Wyorywacz

Kombajn ziemnia-
czany

Roztrzasacz obornika

Sortownik

Rozsiewacz nawozow

Siewnik zbozowy

Siewnik punktowy

Sadzarka

Srutownik

Pielnik

Sickacz

Obsypnik

Opryskiwacz
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Tabela 5. Budynki i budowle

Wyszczeg6l-
nienie

Rok
budowy

Wymiary [m]

Rodzaj konstrukeji

Wyposazenie

Dlugosé | Szerokosé

éciany

Dach

Rodzaj i typ urzadzenia

Rok
produkcji

Obora

Dojarka .............c.ceee.

Zgarniak obornika

Chlewnia

Magazyn

Przeno$niik ...............

Garaz

Wiata

Warsztat
naprawczy

Silosy
przejazdowe

Silosy wiezowe

8. UWAGI
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Zalacznik 3.

Kwestionariusz do badan uzupetniajacych
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Kwestionariusz

1.  Miejscowos¢ ............. nr domu .... gmina ........c.cceceenee.
2.  Wielko$¢ gospodarstwa w tym: uzytki rolne wilasne........ ha, dzierzawione........ ha,
lasy........ ha
3.  Plany dotyczace gospodarstwa rolnego: utrzymanie obecnego poziomu O inwestycje
i rozwdj 0 zmniejszenie skali produkcji 0 likwidacja o
4.  Charakterystyka gospodarstwa
Roslina ha Prom}r]kc]a Sp r[z;daz Zwierzeta Jednostka Produkcja Sprzedaz
Zyto Konie [szt.]
Pszenica ozima Krowy [szt.]
Pszenica jara - mleko [tys.1]
Pszenzyto Jatowki [szt.]
Opasy [szt.]
Cielgta [szt.]
Ziemniaki Lochy [szt.]
Tuczniki [szt.]
‘Warchlaki [szt.]
Prosigta [szt.]
Kury [szt.]
Laki i Pastwiska - jaja [szt.]
Plantacje Inne.........
Sady Wykorzys,tywane' warianty ekologiczne w okre'sw .
rolnosrodowiskwe przestawiania
Dziatalno$¢ pozarolnicza Uprawy rolnicze u] [u]
Agroturystyka o Trwate uzytki zielone o u]
Ustugi mechanizacyjne o Uprawy warzywne o u]
Ustugi inne o Uprawy zielarskie o o
Handel o Uprawy sadownicze+jagodowe o o
Praca na etacie o Pozosta'le uprawy o u]
sadowniczetjagodowe
Emerytura, renta 5 Uprawy qrzecha wioskiego 5 5
nicowocujaca
NG oo Uprawy orzecha wloskiego 5 5
owocujace
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5. Budynki i budowle

Budynki i budowle

Powierzchnia
[m2, m3]

Budowa

Modernizacja

Rok

Udzial finansowania

zewnetrznego [%] —

Udzial finansowania
zewnetrznego [%]

Budynek inwentarski
wielofunkcyjny

Obora

Chlewnia

Stajnia

Kurnik

Szklarnie

Wiaty

Garaze

Stodota

Silosy

Magazyny

Przechowalnie

Chtodnie

6. Park maszynowy

Nazwa maszyny

Typy - charakterystyka,
liczba sztuk

Udzial finansowania
zewnetrznego
przy zakupie [%]

UWAGI
(np. wspélwlasnos¢)

Ciagnik

Ciagnik

Plug

Brona zebowa

Brona talerzowa

Glebogryzarka

Agregat uprawowy

Roztrzasacz obornika

Ladowacz obornika

‘Wz asenizacyjny

Rozsiewacz nawozdéw

Siewnik zbozowy

Siewnik punktowy

Sadzarka

Pielnik/obsypnik

Opryskiwacz

Kosiarka

Przetrzasaczo-zgrabiarka

Prasa zbierajaca

Przyczepa samozbierajaca

Kombajn Zbozowy

Wialnia

Kopaczka

Kombajn ziemniaczany

Kombajn buraczany

Sortownik

Przyczepa

Dojarka

Schiadzalnik

Maszyny do przygotowania pasz

Zgarniak obornika

Samochdd dostawczy

Samochdéd cigzarowy

Woézek widlowy
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7.  Wyposazenie w nosniki informacji:

- komputer O internet O

- oprogramowanie specjalistyczne (jaki€ Programy) ...
- brak O

8.  Czy gospodarstwo wspélpracuje z innym gospodarstwem w zakresie np.:

- wspoélnego zakupu $rodkéw produkeji o - sprzedazy plondéw O
- wspodlnego uzytkowania maszyn 0 - inne O
Jesli nie to czy jest zainteresowany taka wspotpraca: TAK o NIE o

9.  Czy gospodarstwo jest czlonkiem grupy producenckiej : TAK o NIE o
10. Czy w gospodarstwie wykorzystywane sa odnawialne zrédla energii (OZE)? TAK o

NIE o

Jesli TAK, podkresl ktore (biomasa - drewno, biogaz, energia stoneczna - kolektory stonecz-

Czy respondent jest zainteresowany, dalsza (odptatna) wspotpraca z realizatorami grantu roz-
wojowego NR12-0165-10, w ramach ktérej m.in. gromadzone begda dane Zrodlowe dotyczace
dziatalno$ci rolniczej badanego gospodarstwa: TAK o NIE o
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Zalacznik 4.

Opis wyposazenia 1 dzialalnosci gospodarstw
w okresach 01.01.2011 —31.12.201Ir.
oraz 01.01.2012-31.12.2012r.

— zakres merytoryczny badan szczegotowych
w gospodarstwach
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Projekt badawczy rozwojowy Nr NR 12-0165-10
Realizator — placowka naukowa Instytut Inzynierii Rolniczej i Informatyki

Uniwersytet Rolniczy w Krakowie
30-149 Krakéw, ul. Balicka 116B

Innowacyjne oddzialywanie techniki i technologii
oraz informatycznego wspomagania zarzadzania na efektywnos$¢ produkceji

w gospodarstwach ekologicznych

OPIS WYPOSAZENIA I DZIALALNOSCI GOSPODARSTWA
ZA OKRES 1-01-2011 - 31-12-2011R.

Gospodarstwo:

Miejscowos¢ s Gmina

Telefon

Krakow 2011
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1. Wykorzystanie funduszy unijnych w gospodarstwie

Wykorzystywane warianty rolnosrodowiskwe

Wyszczegoélnienie

Ekologiczne

W okresie
przestawiania

2010

2011 2010

2011

Kwota
[4]

Uprawy rolnicze

Trwate uzytki zielone

Uprawy warzywne

Uprawy zielarskie

Uprawy sadownicze+jagodowe

Pozostate uprawy sadownicze+jagodowe

Uprawy orzecha wloskiego nicowocujaca

Uprawy orzecha wloskiego owocujace

Obszar dzialania

Powierzchnia

[ha]

Kwota

[zk]

Obszar gorski

Obszar ze specyficznymi utrudnieniami

Obszar nizinny (I lub II strefa nizinna)
na obszarach objgtych siecia NATURA 2000

na obszarach, na ktorych obowiazuja ograniczenia w zwiazku
z wdrazaniem Ramowej Dyrektywy Wodnej (2000/60/WE),
ustanawiajacej ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie
polityki wodnej

Rodzaj gléwnego Zrédla utrzymania o,
0

Kwota
(1]

Produkt

Sprzedaz nieprzetworzonych produktow ekologicznych

Sprzedaz przetworzonych produktéw nieekologicznych

Sprzedaz innych produktow rolniczych

Agroturystyka

Praca poza rolnictwem

Emerytury, renty

Dotacje i subwencje

Inne

Dzialania w zwiazku z integracja Polski z Unig Europejska,
informacje od roku 2004

Juz W
podjeto | trakcie

Zamie-
rzam

Nie
mam
takiego
zamiaru

Zwigkszono obszar gospodarstwa

Zalegalizowanie dzierzawy

Poprawiono jako$¢ produktow

Poprawiono warunki dobrostanu zwierzat

Zwigkszono liczbg zwierzat

201



Z jakich dotychczas dostepnych programéw (dzialan)
gospodarstwo skorzystalo

Wartos$¢ inwestycji
Cel Gl

Wymien program/dzialanie Rok (np.maszyny w tym

i jakie) tacznie -
wilasne| kredyt dofi
nan.

SAPARD

Wspieranie gospodarstw niskotowarowych

Dostosowanie gospodarstw rolnych do standardow UE

Uczestnictwo rolnikéw w systemach jakosci zywnosci

Grupy producentéw rolnych

Roznicowanie w kierunku dziatalnosci nierolniczej

Utatwianie startu mtodym rolnikom

Modernizacja gospodarstw rolnych

inne

Wyszczeg6lnié, na jaki cel i w jakiej wysokosci przeznaczone zostaly doplaty bezposrednie

Cel Ciagnik/maszyna Kwota
(typ) % [z4]

nowe ciagniki (jakie?)

nowe maszyny (jakie?)

nawozy X X X

srodki ochrony ro$lin X X X

paliwo X X X

materiat siewny i sadzeniaki X X X

na zycie X X X

inne X X X
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5. Wykorzystanie Srodkow energetycznych i transportowych

Srednie wykorzystanie w roku g
Wyszczegélnienie Typ/tadow. Transport § o E
moc zewnetrzny 5 S i
° g2 | 3 =
5 S g 7
N =g | = &
5] K ‘Eb S S0
= = ° ) = <
S | & E I :
N N =] = =]
- Typ kW tadow. |h] |h] [h] |h] [h] -

Samochdd osobowy
Samochdd cigzarowy
Samochdd dostawczy
Ciagnik

Ciagnik

Silnik elektryczny

Silnik elektryczny

Przyczepy

Roztrzasacze obornika

Wozy ciagnikowe

Wozki

Wozy aseniacyjne
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6. Budynki i budowle magazynowe

Rok Powierzch stanl::vzi:l?dla Koszty eklploatacji budynkow

Wyszczegoélnienie nia I

budowy zwierzat Ubezp Energia* I Naprawy

2, 3

m’/m szt zl/rok

Obora

Chlewnia

Budynek inw. dwufunkcyjny
(obora+chlewnia)

Kurnik

Stodota

Garaze

Wiaty

Magazyny

Przechowalnie**

Chlodnia**

PP [R[X [ [ [ [

Silosy przejazdowe

Silosy wiezowe X

* - o$wietlenie (liczba zaréwek, taczna moc zarowek, srednio §wieca godzin/dzien)
** - moc urzadzen, godziny pracy
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7. Maszyny i urzadzenia w gospodarstwie

Moc Liczba (:gl;t)y Czesei OI::'“e ary i ]\::’;?:;y Rozdysponowanie
Lp. Wyszczegdlnienie Typ masz. ushugi wshugi
kW szt tys.zt tys.zt kg tys.zt pob. SpIrz.

Urzadzenia warsztat. (zt)

Inne $rodki technicze (z})
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11. Konwencjonalne i odnawialne Zrédla energii

Powierzchnia domu

Rodzaj okien

Systemy ogrzewania

stara technologia
zespolone

po wymianie

c.o. (wegiel)
gaz
olej opatowy

Rok modern.

rok wymiany

R0odzaj (typ) PIECA «..euveinitiiieeiii e

Rodzaj (typ) pieca
Rodzaj (typ) pieca

Iloé¢ lat uzytkowania pieca |:|

Szacunkowe, roczne koszty ogrzewania

Przyszto$ciowy system ogrzewania

biomasa - drewno
biogaz

kolektory stoneczne
pompa ciepta

ogniwa fotowoltaiczne
elektrownia wiatrowa

inne

Mozliwos$¢ i cheé uprawy roslin energetycznych

jesli "tak" to ktore

wierzba energetyczna
$lazowiec pensylwanski

miskant

deklaracja z pierwszej ankiety

tak

nie
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topinambur

Powierzchnia pola mozliwa do przeznaczenia pod uprawg |:|ha

Zainteresowanie wykorzystaniem alternatywnych zrodet energii

brykietow

peletow

stomy

Zainteresowanie zmiang systemu ogrzewania tak

nie

Jedli tak, to jaki system

% udziatu wlasnego

% dotacji

Jesli inwestycja w odnawialne zrodta energii to jaki %

% udziatu wlasnego

% dotacji
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Streszczenie

Obecnie na $wiecie rosnie znaczenie produkcji ekologicznej. W ostatnich latach rowniez w Polsce
obserwujemy wzrost liczby gospodarstw w tym systemie produkcji. Jednak specyficzne cechy rol-
nictwa ekologicznego oraz infrastruktury technicznej w otoczeniu rolnictwa sa dotychczas mato roze-
znane 1 wymagaja kompleksowych badan i analiz.

Projekt skierowany jest do istniejacych obecnie gospodarstw ekologicznych oraz przeksztalcaja-
cych docelowo swoja produkcj¢ na ekologiczna, ktore z zalozenia w swej istocie przyczyniaja si¢ do
zachowania waloréw $rodowiska naturalnego. Zaproponowane w efekcie koncowym projektu inno-
wacyjne rozwiazania ukierunkowane begda na zwigkszenie efektywnosci gospodarowania, w aspekcie
zastosowania i wykorzystania technicznych $rodkéw produkcji (maszyn i urzadzen). Powstajace go-
spodarstwa, oprocz wykorzystania sprzgtu we wlasnym gospodarstwie, z zalozenia powinny zwigk-
sza¢ poziom $wiadczonych ushug, przy zachowaniu ekologicznego charakteru produkcji i uwzglgdnie-
niu zasad zréwnowazonego rozwoju. Dotyczy¢ to takze bedzie nowotworzonych przedsigbiorstw
i jednostek gospodarczych zajmujacych si¢ przechowywaniem, magazynowaniem i przetwarzaniem
zdrowej zywnosci. Uwzgledniajac powyzsza argumentacj¢ autorzy projektu za gtowny cel przyjeli
dostarczenie rolnikom oraz wilascicielom przedsigbiorstw ustugowych i produkcyjno-przetwoérczych
narzgdzi ulatwiajacych zarzadzanie i organizacj¢ produkcji zdrowej zywnosci, ze szczegdlnym
uwzglednieniem stosowanych technik i technologii wytwarzania (narzgdzi, maszyn i urzadzen tech-
nicznych) wraz z wykorzystaniem infrastruktury technicznej. Narzedziami tymi beda propozycje wa-
riantdéw rozwigzan funkcjonalnych gospodarstw ekologicznych oraz projekty wykorzystania infra-
struktury logistyczno-technicznej, uwzglgdniajace rejonowy charakter produkceji ekologiczne;.

Rozwigzaniem przeznaczonym do bezposredniego wdrozenia begdzie program komputerowy
umozliwiajacy prowadzenie ewidencji zasztoSci gospodarczych i sprawozdawczosci dla potrzeb za-
rzadzania produkcja w gospodarstwie oraz dla instytucji zewngtrznych.

Wdrozenie systemu informatycznego wymagato begdzie opracowania systemu oraz tresci szkolen
dla producentéw zywnosci ekologicznej oraz doradcow. Jest to niezbgdne dla korzystania z aplikacji
komputerowej oraz zdobycia umiejgtnosci obstugi elektronicznych generatoréw wnioskéw w ramach
pozyskiwania funduszy unijnych. Nieodtacznym elementem szkolen sa dziatania informacyjne, o cha-
rakterze naukowym i popularno-naukowym, upowszechniajace osiagnigte efekty badan. Cele te zo-
stang osiagnig¢te w wyniku realizacji szeroko zakrojonych badan w wybranych gospodarstwach ekolo-
gicznych, funkcjonujacych na terenie Polski Poludniowej. Ze wzglgdu na zrdéznicowany charakter
ekonomiczno-produkcyjny gospodarstw ekologicznych na terenie Polski Poludniowej zostaly prze-
prowadzone badania wstgpne w 100 obiektach, z ktorych wybrano 50 spetniajacych w minimalnym
stopniu wymagania formalno-merytoryczne.

Przedstawiona monografia stanowi analiz¢ merytoryczna wynikow badan wstgpnych, w wyniku
ktorych opracowano zatozenia do II etapu badan, obejmujacych badania szczegétowe w 50 wybranych
gospodarstwach. Zakres tych badan obrazuje kwestionariusz zamieszczony w aneksie (zalacznik 4).

Roéwnoczesnie zostalty opracowane zalozenia do projektowania systemu informatycznego rejestra-
cji zasztosci w gospodarstwach oraz wstgpna wersja robocza programu komputerowego.

Uzyskane wigc wyniki koncowe badan przewidzianych do realizacji na okres 01.10.2010r.
—31.12.2011 r. przedstawiamy w formie:

— dokumentacji z badan wstgpnych i stosowanych metod badawczych;

— analizy opisowej uzyskanych wynikow badan wstgpnych;

— zatozen i aplikacji komputerowej programu przeznaczonego do testowania, wdrozenia i udostep-
nienia zainteresowanym;

— przedstawienia podstawowych zatozen oraz ograniczen w formie wnioskow do opracowania
rozwiazan modelowych gospodarstw

— wskazan do realizacji kolejnych etapéw badan.

Opracowane rozwigzania pozwola na okreslenie wskaznikow techniczno-ekonomicznych oraz po-
stuza do tworzenia nowych zalecen i uaktualnienia istniejacych standardow.
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Summary

Currently, on the world is increasing importance of organic production. In recent years, also in
Poland, observed an increase in the number of holdings in this system of production. However, the
specific features of organic farming and technical infrastructure in the agricultural environment is
still very little explored and require a comprehensive researches and analysis.

The project is aimed at existing organic farms and ultimately transform their production of or-
ganic, that would be expected to contribute to the preservation of environmental values. The final
effect of proposed project contains innovative solutions, which will be targeted to increase of effec-
tiveness of management in terms of applications and use of technical means of production (machinery
and equipment). Formed holdings, except of using of equipment in their own farm, are supposed to
increase the level of service, while maintaining the ecological character of the production and consid-
eration of the principles of sustainable development. It also will concern newly created enterprises
and economic entities engaged in the storage, handling and processing of healthy food. Following the
above argumentation, authors of the project took as its main objective to provide farmers and owners
of service enterprises and production and processing enterprises, tools to help manage and organize
the production of healthy food, with particular emphasis on techniques and manufacturing technolo-
gies (tools, machines and technical equipment), together with the use of technical infrastructure.
These utilities will be achieved by proposition of variations solutions of functional organic farms and
projects of use of logistics and technology infrastructure , taking into account the regional nature of
organic production.

The solution for directed implementation will be a computer program enabling keeping records
and reporting the economic legacy for the needs of production management at the farm and for out-
side bodies.

Implementation of the informatics system will require the development of the system and content of
training for organic producers and consultants. This is necessary for using of the computer applica-
tion and acquire of skills to using the generators of electronic applications in frame of EU funds. An
integral part of training are information actions, both academic and popular science, disseminating
the achieved results of researches. These objectives will be achieved as a result of extensive research
in selected organic farms, which operate in the southern Poland.

Due to the varied economic and productive nature of organic farms in the southern Poland, pre-
liminary researches were conducted in the 100 sites, of which 50 were selected that meet the minimum
level of formal and substantive requirements.

The presented monograph is a substantive analysis of the results of preliminary studies, from
which arise assumptions for the second stage of research, which constitute a detailed studies in 50
selected farms. The scope of this research illustrates the questionnaire in the annex (Annex 4).

Simultaneously have been developed assumptions for the designing of informatics system registra-
tion to legacy holdings and initial working version of a computer program.

Obtained final results of research which were implemented for the period 10.01.2010 - 31.12.2011
was presented in the form of:

— documentation of preliminary studies and applied research methods;

— descriptive analysis of the results of preliminary studies;

— assumptions and computer application program designed to testing, implementation and make
available to interested;

— presentation of the basic assumptions and limitations in the form of applications for the develop-
ment of model solutions of holdings;,

— indications for realization of the later stages of research.

The developed solutions will help to determine the technical and economic indicators and will be
used to create new recommendations and updating of existing standards.

216



